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N° 076 - 2014 - PCNM
Lima, 25 de marzo de 2014

VISTO:

El expediente de evaluacién integral y ratificacion de dona Maria
Guadalupe Garnica Pinazo, Juez Especializado de Familia de Cafiete del Distrito Judicial de
Cafiete; interviniendo como ponente el sefior Consejero Maximo Herrera Bonilla; y,

CONSIDERANDO:

Primero.- Que, por Resolucién N° 244-2005-CNM del 28 de enero
de 2005, dofia Maria Guadalupe Garnica Pinazo fue nombrada Juez Especializado de Familia de .
Cafiete del Distrito Judicial de Cafiete, habiendo juramentado el 7 de febrero de 2005, por lo que .
ha transcurrido el perlodo de siete afios a que se refiere el articufo 154° inciso 2) de la Constitucion
Politica del Pert, para los fines del proceso de evaluacion y ratificacion correspondiente.

Segundo.- Que, el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura
en su sesion del 26 de diciembre de 2012, aprob6 la programacién de la Convocatoria N°* 001-2013-
CNM de los procesos individuales de evaluacién integral y ratificacion de jueces y fiscales,
comprendiendo entre ofros a dofia Maria Guadalupe Garnica Pinazo en su calidad de Juez
Especializado de Familia de Cariete del Distrito Judicial de Cariete, siendo ef periodo de evaluacién
de la magistrada del 7 de febrero de 2005 a la fecha de conclusion del presente proceso.

Tercero.- Que, habiéndose desarrollado las etapas previas del Pz
proceso de evaluacién integral y ratificacion, y, en mérito de lo dispuesto por Resolucién N° 408- i
2013-PCNM del 8 de agosto de 2013, que declard fundado en parte el recurso extraordinario
interpuesto por la magistrada contra la Resolucién N° 138-2013-PCNM del 18 de marzo de 2013, el
Consejo Nacional de la Magistratura acordd reponer el estado del proceso a ia etapa de la
entrevista personal, la que se realizé en sesién publica del 25 de marzo de 2014, por consiguiente,
habiendo culminado el presente proceso de evaluacién integral y ratificacion, desarrollado con fas
garantias de acceso previo al expediente e informe final para su lectura, asi como respetado en
todo momento el derecho al debido proceso, corresponde adoptar la decision final respectiva.

Cuarto.- Que, con relacién al rubro conducta; sobre: i.
Antecedentes Disciplinarios: la magistrada evaluada registra once (11) amonestaciones,
diecisiete {(17) apercibimientos, una (1) multa de 2%, otra del 3% y dos (2) muitas del 5% de sus
haberes, de ios cuales dieciocho (18) se encuentran rehabilitados. De acuerdo a lo manifestado por
la magistrada, el retraso en la tramitacion de los procesos judiciales obedecid a la elevada carga
procesal, lo que generd el descontento en los litigantes; la explicacién de la magistrada encuentra
sustento’ en razén a que justamente se credé un Segundo Juzgado de Familia, sélo de descarga,
debido a la elevada carga procesal; por o que, la carga en el despacho de la magistrada evaluada
tuvo una mejorla en el cumplimiento de los plazos. De otro lado, la magistrada ha declarado catorce
(14) procesos disciplinarios, de los cuales cinco (5) estan archivados y nueve (9) en framite, a estos
(ltimos les aplica el principio de presuncién de licitud; ii. Participacion Ciudadana: no registra
ningln cuestionamiento por participacion ciudadana; registra un (1) escrito de apoyo a su iabor,
presentado por la Secretaria General del Sindicato de Trabajadores del Poder Judicial de Cafiete;
cuenta con siete (7) reconocimientos a su funcion, dos (2) por parte de la Corte Superior de Justicia




N° 076 - 2014 - PCNM

de Cariete, del Consejo Provincial de Cafete, del Albergue "Nuestros Pequefios Hermanos Pertl y
del Programa Integral Nacional para el Bienestar Familiar — INABIF; iii. Asistencia y Puntualidad:
asiste con regularidad y puntualidad a su despacho, no registra tardanzas ni ausencias
injustificadas; iv. Informacién de Colegios ylo Asociaciones de Abogados: en los referéndums
realizados por el Colegio de Abogados de Carete, en el afio 2006 la magistrada obtuvo dos (2)
votos como buenos y seis (6) votos como regular, en el afio 2012 en conducta y desempeiio fue
calificada como aceptable; no ha sido sujeto de sancién, queja o proceso disciplinario alguno por el
gremio profesional de abogados que menoscaben la valoracién de su conducta; v. Antecedentes
sobre su conducta: no registra antecedentes negativos de indole policial, judicial, ni penal; asi
como anotaciones negativas vigentes en ofros registros de caracter administrativo y comercial;
asimismo, no se advierten anotaciones sobre sentencias en su contra derivadas de procesos
judiciales con declaracion de responsabilidad. En calidad de demandante, la magistrada ha
declarado en el formato curricular que registra un (1) proceso judicial, declarado fundado y se
encuentra en ejecucion. En calidad de demandada, la magistrada ha declarado catorce (14)
procesos judiciales, de los cuales ires (3) se encuentran archivados, cuatro (4) improcedentes, uno
(1) infundado, dos (2) se encuentran en el Tribunal Constitucional, dos {2} en apelacién, uno (1) fue
admitido y uno (1) declarado fundado. En calidad de denunciante, agraviada ¢ denunciada, la
magistrada ha declarada no registrar ninguna denuncia dentro del periodo de evaluacion; vi.
Informacién Patrimonial: en relacién a su informacién patrimonial, de acuerdo con el estudio de
sus declaraciones juradas anuales y de la revisién realizada en el acto de su entrevista personal, se
aprecia congruencia en las declaraciones respecto de su nivel de ingresos, bienes adquiridos y
cbligaciones, No tiene participacion en personas juridicas. Registra movimiento migratorio.

Por todo lo anteriormente sefialado, la evaluacion del rubro
conducta permite concluir que en lineas generales dofla Marla Guadalupe Garnica Pinazo, en el
periodo sujeto a evaluacion, ha observado conducta adecuada al cargo que desempefia, en los
términos razonablemente exigidos a los magistrados del pais.

Quinto.- Que, con relacién al rubro_idoneidad; sobre: i. Calidad
de Decisiones: de |a informacion remitida por los drganos competentes del Poder Judicial, la
magistrada ha obtenido en calidad de decisiones un total de 26.24 sobre 30 puntos; ii. Calidad en
Gestion de Procesos: en este sub rubro la magistrada evaluada obtuvo 17.8 sobre 20 puntos;
estos dos Ultimos sub rubros denotan una buena actuacion de parte de la magistrada; iii. Celeridad
¥ Rendimiento: obtuvo un total de 9 puntos, si bien es una nota baja, de la informacién remitida por
el Poder Judicial y lo sefiatado en el primer parrafo del cuarte considerando, se desprende que la
produccién de los procesos en los primeros afos de gestidn se debieron a la elevada carga que
asumid la magistrada; sin embargo, este porcentaje de produccidn fue mejorando en los
subsiguientes afios; iv. Organizacién de Trabajo: en este parametro, de los informes remitidos y
calificados la magistrada evaluada obtuvo una nota aceptable; v. Publicaciones: de otro lado, ha
realizado dos (2) publicaciones: "Interés Superior del Nific" e "Interés Superior del Nifo.
Normatividad y.Alcances en el Sistema Juridico Peruano”, ambos publicados en el Diario Oficial
Judicial de la Provincia de Cafiete; vi. Desarrollo Profesional: la magistrada evaluada ha asistido
a diversos diplomados y cursos en materia de familia, abuso sexual en nifios y adolescentes,
derechos de la mujer, entre otros, llevados a cabo en la Corte Superior de Justicia de Cafiete, el
Colegio de Abogados de Lima, la Universidad San Luis Gonzaga de lca, la Universidad Nacional
San Agustin de Arequipa y en la Academia de la Magistratura, todas con notas aprobatorias;
asimismo, es egresada de la Maestria con mencion en Derecho Civil de la Universidad San Agustin
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de Arequipa en el afio 2005; todo ello denota interés por la capacitacién permanente y debida
actualizacién para el desempefio de su funcion judicial.

Sexto.- Que, de lo actuado en el presente proceso de evaluacion
integral y ratificacién de dofia Maria Guadalupe Garnica Pinazo ha quedado establecido que es una
magistrada que asiste con regularidad a su despacho, desempefia eficientemente sus funciones,
evidencia buena capacitacién y actualizacién y una conducta acorde con los principios y valores
gue corresponden al cargo que ostenta, lo que se verificé tanto en la documentacion obrante en
autos como en el acto de entrevista personal. Por lo que, se puede concluir de manera integral que
durante el periodo sujeta a evaluacién ha satisfecho en forma global las exigencias de conducta e
idoneidad, acordes con el delicado ejercicio de la funcién que desempefia. De otro lado, este
Consejo también tiene presente el examen psicométrico (psiquiatrico y psicologico) practicado a ia
evaluada.

Sétimo.- Que, por lo expuesto, tomando en cuenta los elementos
objetivos glosados, se determina la conviccion por mayorfa del Plenc del Consejo Nacional de la
Magistratura, en el sentido de renovar la confianza a la magistrada evaluada.

En consecuencia, el Consejo Nacional de la Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del articulo 154° de
la Constitucion Politica del Perq, articulo 21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley N°® 26397,
Ley Orgénica del Consejo Nacional de la Magistratura, y articulo 36° del Reglamento de Evaluacion
Integral y Ratificacion de Jueces del Poder Judiciat y Fiscales del Ministerio Plblico, aprobado por
Resolucion N° 635-2009-CNM, y estando al acuerdo adoptado por mayorfa del Pleno en sesién del
25 de marzo de 2014,

RESUELVE:

Articulo Gnico.- Renovar la confianza a dofia Marfa Guadalupe
Garnica Pinazo; y, en consecuencia, ratificarla en el cargo de Juez Especializado de Familia de
Cariete del Distrito Judicial de Cafiete.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

LUIS MAE '?NO YAMASHITA
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LUZ MARINA GUZMAN DIAZ

HERRERA BONILLA

B ____MAXTMO
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Los fundamentos del voto del sefior Consejero Pablo Talavera Eiguera en el Proceso de
Evaluacién Integral y Ratificacion de dofia Maria Guadalupe Garnica Pinazo, Juez 5 3
Especializado de Familia de Cafiete del Distrito Judicial de Canete, son los siguientes: Lo

Que, como consecuencia de las competencias constitucionales del Consejo Nacional de la
Magistratura, establecidas en el articulo 146° de la Constitucion Politica del Estado, el proceso
de evaluacion integral y ratificacion se desarrofla sobre la base de la evaluacién concomitante
de los rubros de conducta e idoneidad, conforme a los parametros contemplados por el
reglamento respectivo, los mismos que son reflejo de la trayectoria personal y funcional
éticamente irreprochable que debe caracterizar a los jueces y fiscales que ejercen sus
funciones con base en las competencias propias que emanan de las disposiciones tanto de la
Constitucion Politica del Estado, como de los estatutos correspondientes.

Que, con relacion al rubro conducta, es pertinente precisar que este aspecto responde a la |
necesidad de verificar la trayectoria ética del magistrado, la misma que debe ser compatible L
con los requerimientos ciudadanos de contar con jueces y fiscales cuyo accionar merezca la ;
confianza para asegurar la defensa y respeto de los derechos en situaciones concretas de

conflicto o incertidumbre juridica, aspecto que se valora a partir de los parametros

desarrollados en la normatividad que regula el proceso de evaluacion integral y ratificacién, asf

como en la verificacion del cumplimiento de las disposiciones legales relativas al ejercicio

funcional de los magistrados, elementos que en circunstancias concretas inciden

conjuntamente en la evaluacién del rubro idoneidad.

En este orden de ideas, habiendo realizado un estudio y valoracion de cada una de las
medidas disciplinarias impuestas en contra de {a doctora Marla Guadalupe Garnica Pinazo, se
advierte un voluminoso registro de sanciones impuestas en su contra, cOMo consecuencia
tanto del reiterado incumplimiento de los plazos procesales, asi como del deficiente manejo y la
demora incurrida en la tramitacién de los procesos a su cargo, lo cual tambien se ve reflejado
en la baja calificacién obtenida en la evaluacion del rubro celeridad y rendimiento, aspecto en el
cual se le otorgd un puntaje de nueve sobre un maximo de treinta puntos. En tal sentido,
considero que fa informacion recabada y analizada durante la evaluacion del rubro conducta
resulta decisiva para determinar mi voto por su no ratificacion

En razon de lo expuesto; mi VOTO es porque no se renueve la confianza a dofia Maria
Guadalupe Garnica Pinazo y, en consecuencia, no se le ratifique en el cargo de Juez
Especializado de Familia de Cariete del Distrito Judicial de Caiete.

S.C.

ABLO TALAVERA ELGUERA
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El fundamento del voto dei sefior Consejero Gonzalo Garcia Nuiiez, por la no ratificacion
de la magistrada Maria Guadalupe Garnica Pinazo, es el siguiente:

Que, en e rubro conducta, la magistrada evaluada registra un elevado nivel de
cuestionamientos disciplinarios, hecho objetivo que se ve reflejado en un nimero considerable
de sanciones disciplinarias, alcanzando un total de treinta y dos medidas disciplinarias,
consistentes en dos multas del 5% de su haber basico mensual, una multa del 3% de su haber
basico mensual, una multa del 2% de su haber basico mensual, diecisiete apercibimientos y
once amonestaciones, asi como siete quejas (cuatro en tramite} y seis investigaciones ( de las
cuales cinco se encuentran en tramite), todo lo cual repercute negativamente en la valoracion
de! factor conductual de la evaluada, por cuanto ha incurrido sostenida y reiteradamente en
infracciones disciplinarias relacionadas con el retardo en la tramitacion de expedientes y de
procesos judiciales a su cargo, asi como en la emision de sentencias, incumpliendo el deber
establecido en el articulo 34° numeral 1 de la Ley de la Carrera Judicial, referido al deber de
impartir justicia con prontitud, obligacién que todo magistrado debe cumplir en forma
permanente.

Que, la valoracién negativa del rubro conducta de la evaluada, repercute desfavorablemente en
el rubro idoneidad, por cuanto las deficiencias detectadas inciden desfavorablemente en el
parametro de celeridad y rendimiento en su produccion jurisdiccional, en tanto reiteradamente
ha incumplido con los plazos procesales, generando que la imagen pliblica que los ciudadanos
tienen sobre la funcién jurisdiccional no sea adecuada, pudiendo ser asociada con una justicia
lenta e ineficaz, por lo que no produce conviccién al suscrito para renovar la confianza a la
magistrada evaluada.

Por las consideraciones expuestas, mi voto es porque no se ratifique la confianza a dofia
Maria Guadalupe Garnica Pinazo en el cargo de Juez Especializado de Familia de Cafete del
Distrito Judicial de Cafiete.

S.C.

-

GONZALO GARCIA NUNEZ
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Secretaria General

CONSTANCIA

El Secretario General deja constancia que:

Por Resolucion N° 149-2014-P-CNM del 16 de setiembre de 2014, se acepto la
renuncia del doctor Viadimir Paz de la Barra al cargo de Consejero del Consejo
Nacional de la Magistratura, quedando pendiente de suscribir diversas
resoluciones y votos, que se encontraban en elaboracion.

Mediante Acuerdo del Pleno N° 271-2014 adoptado en sesién del 25 de marzo de
2014 se ratifica a dofia Maria Guadalupe Garnica Pinazo en el cargo de Juez
Especializado de Familia de Cafiete del Distrito Judicial de Cariete, con el voto en
contra de los sefiores Consejeros Pablo Talavera Elguera y Gonzalo Garcia
Nufiez, y el voto singular concordante del entonces sefior Consejero Viadimir Paz
de la Barra, decision que se plasma en la Resolucion N° 076-2014-PCNM suscrita
por los sefiores Consejeros Luis Maezono Yamashita, Gaston Soto Vallenas,
Vladimir Paz de la Barra, Luz Marina Guzman Diaz y Maximo Herrera Bonilla.

El doctor Vladimir Paz de la Barra ha considerado no emitir su voto singular
concordante antes mencionado, sin embargo, dicha situacion no afecta el
contenido de la Resolucion N° 076-2014-2014-PCNM por la que se renueva la
confianza a la magistrada antes referida ni la decision adoptada, por cuanto con
este voto se ejecuta el Acuerdo N° 271-2014 adoptado en sesién del 25 de marzo
de 2014 en la que el referido ex Consejero participd, voté y firmé el acta
respectiva, habiendo asimismo suscrito la Resolucion N° 076-2014-2014-PCNM,
por lo que por el principio de conservacion del acto administrativo, tanto el
acuerdo como la resolucion que lo ejecuta mantienen su validez y efectos
juridicos.

De lo.que doy fe como Secretario General del Consejo Nacional de la
Magistratura.

MAM QUISPE

BECRETARIO GENERAL
onsejo Nacional da |3 Magistratura

CONSEIO NACIONAL DE LA MAGISTRATURA
Paseo de la Republica 3285, San Isidro. Lima ~ Perti
T. [511] 202 BOBO Anexa: 137-217
www.cnm.gob.pe




