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Lima, 12 de noviembre de 2012
VISTO:

El escrito del 26 de setiembre de 2012 presentado por don Héctor
Pablo Lanchipa Lira, por el que interpone recurso extraordinario contra la Resclucién N° 367-2012-
PCNM de fecha 19 de junio de 2012 que resolvié no ratificarlo en el cargo de Juez Mixto de Aplao
del Distrito Judicial de Arequipa, habiéndose realizado el informe oral respectivo por el recurrente;
interviniendo como ponente el Consejero Luis Maezono Yamashita; y,

CONSIDERANDO:
De los fundamentos del recurso extraordinario:

1. Que, el magistrado Héctor Pablo Lanchipa Lira interpone recurso extracrdinario contra la
resolucion previamente indicada por afectacion al debido proceso solicitando se declare fundado
el recurso extraordinario interpuesto,

2. Expresa que la resolucion que impugna afecta su derecho al debido proceso al no considerar
que le asiste el principio de presuncion de inocencia en el proceso que se encuentra en tramite:
Expediente N° 03205-2011, por los delitos de peligro comun y desobediencia y resistencia a la
autoridad por conducir su vehiculo en estado de ebriedad el 29 de julio de 2011. Sefiala que
durante |a entrevista, nunca en forma consciente se cpondria a un mandato u orden de una
autoridad, considerando que no tiene responsabilidad sobre los hechos atribuidos por el
Ministerio Publico, sin embargo, en la resolucion expedida por el CNM se le condena y se tiene
por cierto los hechos denunciados por el Ministerio Publico, sin que exista sentencia
condenatoria en su contra;

3. Seflala ademas, que en la recurrida no se aplica la razonabilidad, ya que se trata de un
incidente que no puede empanar toda su carrera, por ello su no ratificacion es desproporcional.
Menciona ademas, que el Tribunal Constitucional ha reconocido al resolver el proceso de
inconstitucionalidad contra la Ley de la Carrera Judicial, que fuera del horario de labor el
magistrado puede llevar a cabo actividades gque considere mas adecuadas para el libre
desarrollo de la personalidad;

4. En tal sentido, solicita que el Consejo declare fundado el recurso extraordinario y le renueve la
confianza en el cargo que ostenta.

Finalidad del recurso extraordinario:
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El recurso extraordinaric conforme lo establece el articulo 41° y
siguientes del Regiamento del Proceso de Evaluacion Integral y Ratificacion-de Jueces y Fiscales
del Ministerio Publico, solo procede por la afectacion al deregho al,debi niendo por fin
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esencial permitir que el CNM repare dicha situacion, en caso gue se haya producido, ante lo cual
procederia declarar la nulidad del pronunciamiento cuestionado y reponer el proceso al estado
correspondiente. En ese orden de ideas, corresponde analizar si el Consejo ha incurrido en alguna
vuineracién del debido proceso en ef procedimiento de evaluacién integral y ratificacién seguido al
recurrente don Héctor Pablo Lanchipa Lira, en los términos expuestos en su recurso extraordinario;

Anélisis del Trecurso extraordinario:

1. Al respecto, analizado los fundamentos de la recurrida y los fundamentos del recurso
impugnatorio, debemos ser enfaticos en seflalar que el Consejo Nacional de Ia Magistratura no ha
vuinerado el derecho al debido proceso del impugnante, asi cuando se refiere a la dimensién
sustantiva invocando vulneracién a la razonabilidad y proporcionalidad, el impugnante cuestiona la
valoracién que realiza el Consejo sobre su conducta o proceder, al infringir el orden publico y
conducir su vehiculo en estado de ebriedad siendo magistrado, pues si bien el Tribunal
Constitucional ha sefialado en su sentencia recaida en el Exp. 006-2009-Al/TC de fecha 22 de
marzo de 20120, que fuera del horario de labor el magistrado puede llevar a cabo lasEctividades
que considere mas adecuadas para el libre desarrollo de su personalidad, habra que preguntarse
si la conduccién de un vehiculo en estado de ebriedad, vulnerando las normas juridicas que lo
prohiben y sancionan forman parte del libre desarrolio de la personalidad. E] Consejo como
evaluador de la conducta de los magistrados considera que no, como io ha venido sustentando a
través de diversas rescluciones recaidas en este tipo de procesos;

2. ¢Cual es el propésito del proceso de evaluacién y ratificacién de jueces y fiscales? Como es de
cenocimiento, el proceso de evaluacién y ratificacion de magistrados tiene como fin, mantener a
jueces y fiscales en la carrera judicial y fiscal que cumplan con el perfil disefiado Yy que se
desempefien con idoneidad conductual e idoneidad en el ejercicio de la funcion. De Io contrario, al
no satisfacer los estandares previstos, procede la no renovacién de la confianza, por o que en
consecuencia su permanencia en el desempefio de la funcién concluye;

3. En el presente caso, iuego del andlisis, se advierte que la recurrida no vulnera el debido proceso
en su dimensidn sustantiva ni la garantia constitucional de presuncién de inocencia, y por el
contrario, se advierte la diferencia de valoracion efectuada por el recurrente quien reconoce haber
conducido en estado de ebriedad; razoén por la cual, el recurso extraordinario planteado se debe
declarar infundado; o

4. En relacién a la resolucion impugnada que no ratifica en el cargo al magistrado Héctor Pablo
Lanchipa Lira, ésta contiene el debido sustento factico y juridico respecto de la evaluacién integral
realizada conforme a los parametros objetivas establecidos en el Reglamento de Evaluacion
Integral y Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, de manera
que, la decisién adoptada por el Pleno del Consejo de no renovarle !a confianza en el cargo

responde a los elfementos objetivos en ella glosados y corresponde a la documentacién que fluye
en el expediente. La resolucidn impugnada ha sido emitida en observancia de las normas
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constitucionales, legales y reglamentarias, en cuyo tramite se evaluan en forma integral v
conjunta, factores de conducta e idoneidad y que son apreciados por cada Consejero, teniendo en
cuenta todos y cada unc de los elementos objetivos que aparecen en el proceso, a fin de expresar
su voto de confianza o de retiro de la misma, habiéndose garantizado al magistrado evaluado, en
todo momento, el ejercicio irrestricto de su derecho al debido proceso;

5. Debe destacarse que el presente proceso de evaluacion integral ha sido tramitado concediendo a
don Héctor Pablo Lanchipa Lira, acceso al expediente, derecho de audiencia e impugnacion,
dando lugar a que la resolucidn impugnada haya sido emitida en estricta observancia de la
Constitucion y lo dispuesto por el articule 30° de la Ley Organica del Consejo Nacional de la
Magistratura N° 26397, que dispone que para efectos de la ratificacion de jueces y fiscales el CNM
evalua la conducta e idoneidad en el desempefio del cargo, debiendo precisarse que ambos
rubros deben ser satisfactorios para una evaluacion favorable; siendo que en el presente caso, de
acuerdo al conjunto de elementos objetivos acreditados en el proceso, se decidid retirar la
confianza al magistrado recurrente, conforme a los términos de la Resolucién N° 387-2012-PCNM,
del 19 de junio de 2012, cuyos extremos no han afectado en modo alguno las garantias del
derecho al debido proceso, de manera que los argumentos expresados en el recurso
extraordinario interpuesto no son susceptibles de ser amparados;

Estando a lo expuesto y al acuerdo por unanimidad del Pleno del
Consejo Nacional de la Magistratura, en sesién de fecha 12 de noviembre de 2012, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 46° del Reglamento del Proceso de Evaiuacion y Ratificacién de
Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, aprobado por Resolucion N° 635-2009-

CNM.
SE RESUELVE:

PRIMERO: Declarar infundado el recurso extraordinario
interpuesto per don Héctor Pablo Lanchipa Lira contra la Resolucion N° 367-2012-PCNM, de fecha
19 de junio de 2012, que dispone no renovarle la confianza y, en consecuencia, no ratificario en el
cargo de Juez Mixto de Aplao en el Distrito Judicial de Arequipa.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.
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