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N° 708-2013-PCNM :

Lima, 19 de diciembre de 2013.

VISTO:

El escrito presentado el 12 de diciembre de 2013 por el magistrado
Ciro Alberto Sanchez Cueva, por el que interpone recurso extraordinario contra la Resolucién N°
399-2013-PCNM de 25 de julio de 2013, que resolvié no ratificarlo en el cargo de Juez del Primer
Juzgado Especializado de Familia de Truijillo, Distrito Judicial de La Libertad, interviniendo como

ponente el sefior Consejero Pablo Talavera Elguera; vy,

CONSIDERANDO:

Fundamentos del Recurso Extraordinario

Primero: Que, el magistrado Sanchez Cueva manifiesta que
interpone recurso extraordinario contra la resolucién previamente indicada por considerar que ha
lesionado el debido proceso, solicitando que se declare fundado el mismo, conforme a los siguientes
fundamentos:

1. Que, en relacién a la multa del cinco por ciento de su haber mensual, no es cierto que haya
omitido informar al Presidente de la Corte Superior acerca de los quiebres que sufrié el juicio oral del
proceso signado con nimero de expediente 008-2004,

2. Que, en lo que respecta a su informacion patrimonial, las dudas surgidas en el Consejo podrian
responder a un error en la informacion de bienes y rentas alcanzada; sin embargo, esta situacién
pudo haber sido superada si el propio Consejo hubiera solicitado la informaci6n pertinente al Banco
de Creédito del Pert.

3. Que la omision involuntaria de remitir sus informes de organizacion del trabajo correspondientes
a los afios 2010 al 2012, debid ser contrastada con su produccion judicial.

4. Que, en lo que respecta a su capacitacién, el Consejo ha efectuado un repaso u analisis de la
especialidad del magistrado, la cual absorbié todo su tiempo.

Andlisis del Recurso Extraordinario

Segundo: Que, para los fines de evaluar el presente recurso
extraordinario, debe considerarse que de conformidad con el articulo 41° y siguientes del
Reglamento de Evaluacion y Ratificacion, sélo procede por afectacion al debido proceso en cada
caso concreto, y tiene por fin esencial permitir que el Consejo Nacional de la Magistratura pueda
revisar sus decisiones ante la posibilidad de que se haya vulnerado los derechos fundamentales de
un magistrado sujeto a evaluacién; de manera que el andlisis del presente recurso se orienta en tal
sentido, verificando si de los extremos del mismo se acredita la afectacién de derechos que invoca
la recurrente;

Adicionalmente a ello, debemos sefialar que teniendo en cuenta
que conforme se ha establecido en la sentencia del Tribunal Constitucional, expediente nimero
1230-2002-HC/TC, asunto: César Humberto Tineo Cabrera, el derecho a una debida motivacién no
garantiza, que de manera pormenorizada, todas alegaciones gue las partes puedan formular
dentro del proceso sean objeto de un pronuncigrfiefito e ofy detallado; en suma, sélo asegura




N° 708-2013-PCNM

que el razonamiento empleado guarde relacion, asi como que sea proporcionado y congruente, con
el problema que corresponde resolver,

Tercero: Es asi que, habiendo efectuado un analisis acerca de los
fundamentos que sustentan el recurso planteado por el magistrado S&nchez Cueva, no advertimos
algun nuevo elemento que ponga en duda la actuacién de este Consejo, o que permita dilucidar que
la decision adoptada a través de la Resolucion N° 399-2013-PCNM no se ajustd al debido proceso;

En primer lugar, los argumentos utilizados por el impugnante a fin
de cuestionar el sustento de la multa del cinco por ciento de su haber mensual, no enervan la
existencia de dicha medida, la cual constituye una sancién firme que fue impuesta por el 6rgano de
control a consecuencia de una grave omision a sus deberes funcionales;

Por otro lado, el doctor Sanchez Cueva refiere que constituiria una
medida muy drastica el no renovarle la confianza sobre la base de los hechos que originaron la
suspension de treinta dias. Al respecto, debemos distinguir la naturaleza y caracteristicas de un
proceso disciplinario en relacion al proceso individual de evaluacion y ratificacion, siendo que en
este ultimo la decision de la renovacion de la confianza se adopta en base a los hechos concretos
que se extraen de la informacion recabada por la Comision Permanente de Evaluacion vy
Ratificacién. Por tal motivo, como parte de la evaluacion del rubro conducta, consideramos
necesario referirmos a ocho procesos disciplinarios, de cuyo sustento factico se desprendieron
graves cuestionamientos a la conducta funcional del magistrado;

Ademas, cabe resaltar que en el recurso interpuesto por el doctor
Sanchez Cueva, no se presenta ningln argumento a fin de cuestionar la validez o el sustento de los
seis procesos disciplinarios restantes que fueron desarrollados en la resolucion impugnada, y
tampoco se esboza un descargo acerca de la extralimitacion de funciones incurrida en el tramite del
exhorto librado por el Sexto Juzgado de Familia de Lima. En tal sentido, las medidas disciplinarias
impuestas al magistrado impugnante, no pueden estimarse como una alternativa vélida o menos
gravosa que la destitucion, pues ademas de ser el proceso de ratificacion distinto al proceso
disciplinario y sus sanciones, con el comportamiento incorrecto del juez evaluado no solo se incurrié
en diversas faltas disciplinarias graves, sino que ademas afecto la imagen y respetabilidad del Poder
Judicial como institucién, Ratificar en el cargo a un magistrado en tales condiciones seria un mal
mensaje para los demas jueces, quienes podrian considerar que la observancia de la ley tiene
fisuras y por ellas pueden eludirla, incurriendo en los mismos comportamientos indebidos,
constituyendo un incomprensible mensaje para la ciudadania.

Cuarto: Por ofro lado, habiendo contrastado los argumentos del
doctor Sanchez Cueva en relacién a evaluacién de su aspecto patrimonial, estimamos que los
mismos no enervan la conclusién tomada por este Consejo, en el sentido que durante el periodo
sujeto a evaluacion, el citado magistrado ha disminuido sustancialmente sus obligaciones, lo cual no
guarda consistencia con sus ingresos promedios anuales, afectando de esta forma la transparencia
de su conducta en un aspecto tan sensible como resulta ser la informacién patrimonial;

Quinto: Que, en relacion a los cuestionamientos restantes de don
Ciro Alberto Sanchez Cueva respecto a la inadecuada valoracion de su capacitacion, asi como a la
justificacion brindada por la no presentacion de los informes correspondientes a la organizacion del
trabajo entre los afios 2010 y 2012, cabe sefialar que ninguno de ellos incide en el fundamento
principal de la decisién adoptada por este Consejo, dado que el mismo encuentra su sustento tanto
en la evaluacién del rubro conducta del magistrado en referencia, asi como en la deficiente
calificacion recibida en el aspecto de calidad de decisiones. En tal sentido, se debe reiterar que
conforme ha establecido el Tribunal Constitucional, el derecho a una debida motivacion no obliga al
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érgano decisor a pronunciarse expresa y detalladamente sobre todas las alegaciones que las partes
puedan formular dentro del proceso;

Sexto: Se advierte que la resolucién que no ratifica en el cargo al
magistrado Ciro Alberto Sanchez Cueva, contiene el debido sustento factico y juridico respecto de la
evaluacion integral realizada conforme a los parametros objetivos establecidos por el Reglamento de
Evaluacion Integral y Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, de
manera que la decisién unanime adoptada por el pleno del Consejo de no renovarle la confianza,
responde a los elementos objetivos en ella glosados y que corresponden a la documentacion
obrante en el expediente, por lo que no se acredita la presunta afectacién al debido proceso que
alega el recurrente;

Séptimo: Que, de la revision del expediente de evaluaci6n integral
del recurrente, asi como de la resolucién impugnada, se concluye que los argumentos del recurso
extraordinario presentado resultan reiterativos, no desvirtian los fundamentos de la recurrida y
mucho menos acreditan la afectacién a su derecho al debido proceso, habiéndose garantizado en
todo momento una evaluacién objetiva, publica y transparente, dejandose constancia que se le
otorgo al magistrado todas las garantias del caso para el acceso al expediente, como son el derecho
de audiencia, asistencia de un abogado defensor e interposicion de los recursos previstos en el
reglamento, concluyendo el proceso con la emisién de una resolucién debidamente motivada, que
responde a la objetividad de lo actuado y a los parametros de evaluacién previamente establecidos;

En consecuencia, estando a lo acordado por unanimidad por el
Pleno del Consejo en sesion de 19 de diciembre de 2013, en virtud de las consideraciones
precedentes y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 41° y 48° del Reglamento del
Proceso de Evaluacion y Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Ptblico,
aprobado por Resolucién N° 635-2009-CNM;

SE RESUELVE:

Primero.- Declarar infundado el recurso extraordinario interpuesto
por don Ciro Alberto Sanchez Cueva contra la Resolucién N° 399-2013-PCNM, que no lo ratificd
en el cargo de Juez del Primer Juzgado Especializado de Familia de Trujillo, del Distrito Judicial de
La Libertad. ,

Sequndo.- Disponer la ejecucién inmediata de la citada resolucion
de no ratificacion, de conformidad con el articulo 48° del Reglamento de Evaluacién Integral y
Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

HERRERA BONILLA LUZ MARINA GUZMAN DIAZ
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LUIS MAEZONQ YAMASHITA

GONZALO GARCIA NUREZ

PABLO TALAVERA ELGUERA



