
Primero.- Que, por Resoluci6n N° 335-2002-CNM de 18 de junio
de 2002, dona Ana Lourdes Collazos Munive fue nombrada Fiscal Adjunto Provincial en 10 Penal de
Lima del Distrito Judicial de Lima, prest6 juramento al cargo el 21 de junio de 2002; habiendo
transcurrido desde su ingreso a la carrera fiscal el periodo de siete anos a que se refiere el articulo
154° inc. 2) de la Constituci6n PoHtica del Estado para los fines del proceso de evaluaci6n y
ratificaci6n correspondiente;

Segundo.- Que, por Acuerdo adoptado por el Pleno, se aprob6 la
Convocatoria W 007-2010-CNM de los procesos individuales de evaluaci6n y ratificaci6n, entre
otros, de dona Ana Lourdes Collazos Munive, siendo el periodo de evaluaci6n de la magistrada
desde el 22 de junio de 2002 a la fecha de conclusi6n del presente proceso, cuyas etapas han
culminado con la entrevista personal a la evaluada en sesi6n publica de 06 de diciembre de 2011,
Ilotificada debidamente del presente proceso a fin de garantizar el acceso previo al expediente e
informe para su lectura respectiva, la magistrada no hizo uso de su derecho a lectura del expediente
ni del informe, correspondiendo adoptar la decisi6n final;

Tercero.- Que, con relaci6n al rubro de conducta, revisados los
documentos que obran en su expediente, dona Ana Lourdes Collazos Munive durante el periodo de
evc:luaci6n no registra medidas disciplinarias, ni denuncias via participaci6n ciudadana; registra un
referendo ante el Colegio de Abogados de Lima en el que fue aprobada por la mayoria de abogados
integrantes de dicho Colegio profesional; se aprecian 3 denuncias pendientes de ser resueltas y una
informaci6n periodistica en el Diario Expreso del 18 de noviembre de 2011, todas alrededor del
mismo caso, sobre la presunta solicitud de dinero a cambio de dictaminar a favor de un detenido y
una presunta falsa den uncia de robe de su celular de donde se hicieron las lIamadas, las mismas
que no son tomadas en cuenta en este proceso bajo el principio de Iicitud; sin embargo, es de
destacar la actitud asumida por la evaluada quien no ha presentado ningun documento a ser
evaluado, es decir, hoja de vida, copia de resoluciones, dictamenes 0 informes emitidos en su
calidad de Fiscal Adjunta en 10 Penal, tampoco ha ofrecido expedientes que denoten su calidad en
gesti6n de procesos, no ha cumplido con presentar su informe de Organizaci6n de Trabajo de los
anos 2009 y 2010; aduciendo que por encontrarse con la medida de abstenci6n desde el 25 de
octubre de 2'010 no cuenta con dinero para la presentaci6n de documentaci6n, pese a que los
rnismos no tienen costa aiguno; sin embargo, ha presentado dos escritos el 10 de agosto de 2011,
uno a fin de que se tenga presente sus descargos sobre los procesos que tiene pendientes y otro
solicitando la postergaci6n del proceso de ratificaci6n, sin presentar la documentaci6n requerida
para el proceso de ratificaci6n previsto por la Constituci6n Politica del Peru;

Cuarto.- Que, ademas de ello, debe agregarse que, su entrevista
fue fijada para el 11 de agosto de 2011 pero al tener conocimiento de que el informe oral en el
proceso administrativo disciplinario que Ie sigue el Ministerio Publico seria al dia siguiente y ante su
solicitud de postergaci6n, se Ie sefial6 como nueva fecha el 6 de diciembre, fecha en la que se
present6; sin embargo, pese a la postergaci6n no present6 documento alguno para el presente
proceso de evaluaci6n y ratificaci6n, por 10 que con relaci6n a su idoneidad, no ha podido ser
evaluada ante la renuencia de la magistrada en presentar la documentaci6n requerida para el
proceso de ratificaci6n, observando asi una COI iducta que no refleja transparencia y rectitud en su
actuar, 10 que no conlleva a una renovaci6n de confianza;



Quinto.- Que, de 10 actuado en el proceso de evaluaci6n V
ratificaci6n de dona Ana Lourdes Collazos Munive, ha quedado establecido que su conducta no
resulta satisfactoria, mostrando una conducta no compatible con los niveles que resultan
razonablemente exigibles para realizar adecuadamente su labor como Fiscal, mostrando serias
inconsistencias al momenta de sustentar sus respuestas; por 10 que se concluve que durante el
periodo sujeto a evaluaci6n no ha satisfecho en forma global las exigencias de conducta acordes
con el delicado ejercicio de la funci6n que desemperia. De otro lado, este Consejo tampoco tiene
los resultados del examen psicometrico (psiquiatrico V psicol6gico) por la renuencia de la evaluada
en pasar dicho examen;

Sexto.- Que, por 10 expuesto, tomando en cuenta los elementos
objetivos glosados, V en base alas conclusiones de su evaluaci6n en el rubro conducta se
determina la convicci6n unanime de los Consejeros participantes en la evaluaci6n, en el sentido de
no renovar la confianza a la magistrada evaluada;

En consecuencia, el Consejo Nacional de la Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del articulo 154° de
la Constituci6n Politica del Peru, articulo 210 inciso b) V articulo 37" inciso b) de la Lev 26397, Lev
Organica del Consejo Nacional de la Magistratura, V articulo 36° del Reglamento del Proceso de
Evaluaci6n V Ratificaci6n de Jueces del Poder Judicial V Fiscales del Ministerio Publico, aprobado
por Resoluci6n W 635-2009-CNM, V al acuerdo unanime adoptado por el Pleno en sesi6n de 06 de
diciembre de 2011;

Primero: No renovar la confianza a doria Ana Lourdes Coilazos Munive; V,
en consecuencia, no ratificarla en el cargo de Fiscal Adjunto Provincial en 10 Penal de Lima del
Distrito Judicial de Lima.

Segundo: Notifiquese en forma personal a la magistrada no ratificada V
consentida 0 ejecutoriada que fuere la presente resoluci6n remitase copia certificada al serior Fiscal
de la Naci6n de conformidad a 10 dispuesto por el articulo 39° del Reglamento del Proceso de
Evaluaci6n V Ratificaci6n de Jueces del Poder Judicial V Fiscales del Ministerio Publico V a la Oficina
de Registros de Jueces V Fiscales, para la anotaci6n correspondiecte;

~h ~~,
LUIS MAEZO~O YAMASHITA

\


