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EI expediente de evaluaci6n y ratificaci6n de don Luis Orlando
Carrera Contti, Juez del Decimo Setimo Juzgado Especializado en 10 Penal de Lima del Distrito
Judicial de Lima; y,

Primero: Por Resoluci6n Suprema W 319-86-JUS, de fecha 29
de octubre de 1986, don Luis Orlando Carrera Contti fue nombrado Juez Especializado en 10
Penal de Lima del Distrito Judicial de Lima, siendo ratificado en dicho cargo, mediante
Resoluci6n N° 499-2002-CNM, de fecha 20 de noviembre de 2002. Posteriormente, por
Resoluci6n W 002-2007-CNM del 8 de enero de 2007, se Ie expidi6 el titulo de Juez del
Decimo Setimo Juzgado Especializado en 10 Penal de Lima del Distrito Judicial de Lima. En
consecuencia, desde su ultima ratificaci6n ha transcurrido el periodo de siete alios a que se
refiere el articulo 154° Inc. 2) de la Constituci6n Politica del Estado para los fines del proceso
de evaluaci6n y ratificaci6n correspondiente;

Segundo: Por Acuerdo del Pleno del Consejo Nacional de la
Magistratura, se aprob6 la Convocatoria W 009-2010-CNM de los procesos individuales de
evaluaci6n y ratificaci6n, comprendiendo, entre otros, al evaluado, siendo su periodo de
evaluaci6n desde el 21 de noviembre de 2002 a la fecha de conclusi6n del presente proceso,
cuyas etapas han culminado con su entrevista personal desarrollada en sesi6n publica de
fecha 1 de diciembre de 2011, habiendose previamente puesto en su conocimiento tanto su
expediente administrativo, que obra en el Consejo Nacional de la Magistratura, como tambien
su informe individual, elaborado por la Comisi6n Permanente de Evaluaci6n y Ratificaci6n,
garantizandose de esta forma su derecho al debido proceso.

Tercero: CON RELACION AL RUBRO CONDUCT A, de la
documentaci6n obrante en su expediente, fluye 10 siguiente: sobre: a) Antecedentes
Disciplinarios: registra medidas disciplinarias impuestas por haber incurrido en inconducta
disfuncional, como es 1 multa del 10% de su haber, 1 multa del 5% de su haber y 2
apercibimientos; registra tambien una propuesta de destituci6n ante el Consejo Nacional de la
Magistratura por presunta inobservancia de conducta intachable y haber incurrido en
responsabilidad conforme a 10 previsto por el articulo 47" inciso 4 de la Ley de Carrera Judicial,
tambien registra 36 quejas, las cuales se encuentran archivadas; registra 12 investigaciones de
las cuales una ha recaido en una sanci6n de apercibimiento antes mencionada (expediente W
874-2006) Y otra se encuentra en tramite (expediente N° 165-2010-IP) con propuesta de abrir
investigaci6n, las demas se encuentran archivadas; ante la Fiscalia Suprema de Control
Interne registra 11 denuncias, de las cuales 2 estan referidas a delito de prevaricato, las
mismas que se encuentran en tramite y las demas han sido desestimadas, en relaci6n a los
procesos judiciales en donde su condici6n es como demandado, el magistrado evaluado
registra 37 procesos: 7 procesos sobre aceion de amparo de los cuales 6 se encuentran en
tramite y uno ha side desestimado y 30 procesos sobre habeas corpus, de los·cuales dos han
side declarados fundados (expediente N° 3120-2007) formulado por Fritz Du Bois tramitado
ante 16° Juzgado Penal de Lima, y el expediente N° 3562-2009-PHC/TC for lado por
Gerardo Raul Widauski Kleimberg contra los integrantes de la Sexta Sala Pe par eos
Libres cuya sentencia ha side emitida por el Tribunal Constituc' nal en fecha 0, otros



8 procesos se encuentran en tramite y los demas procesos han sido desestimados; b)
Participacion Ciudadana: se recibi6 04 cuestionamientos a su conducta y labor realizada,
habiendose recibido los descargos formulados por el evaluado, no registra escritos de apoyo
que respaldan su labor funcional y ha presentado un reconocimiento de indole academico; c)
Asistencia y Puntualidad: no registra tardanzas ni ausencias injustificadas; d) Informacion
de Colegios y/o Asociaciones de Abogados: se recibi6 informaci6n del referendum
realizado por el Colegio de Abogados de Lima correspondiente al ana 2006, donde obtuvo
resultados aceptables; en Iineas generales, el magistrado evaluado no refleja suficientes
elementos que conlleven a determinar una conducta adecuada;

Cuarto: CON RELACION AL RUBRO IDONEIDAD; sobre: a)
Calidad de Decisiones: la evaluaci6n de sus 15 decisiones, 13 resoluciones fueron calificadas
como buenas y dos regulares; b) Calidad en Gestion de Procesos: se evaluaron solo 4
expedientes con adecuada actuaci6n, habiendose prescindido de 5 de los propuestos por el
magistrado, por no haberse recibido las copias correspondientes; c) Celeridad y Rendimiento:
conforme se aprecia en los informes remitidos por la Corte Superior de Justicia de Lima, su
promedio de producci6n ha side variable en 8 anos, su promedio fue de 285 decisiones por
ano, estando que en 3 anos estuvo por encima del promedio y cinco anos por debajo del
promedio; d) Organizacion de Trabajo: se aprecia el cumplimiento de los procedimientos
institucionales; e) Publicaciones: no registra publicaciones; f) Desarrollo Profesional: segun
la informacion que obra en su legajo personal ha participado en 5 cursos de capacitaci6n y
especializacion, obteniendo un puntaje de 05 puntos; de otro lado, el magistrado evaluado es
egresado de la Maestria en Derecho Penal de la Universidad Nacional Federico Villarreal
desde el ario 2004 y del Doctorado de Derecho de la misma casa de estudios desde el ana
2006, acredita tambien haber ejercido la docencia en la Universidad Inca Garcilaso de la Vega;
sin embargo, durante su entrevista publica se Ie formularon preguntas sobre sus conocimientos
juridicos, respondiendo de manera imprecisa, demostrando inseguridad en sus conocimientos
juridicos, 10 cual se condice con la documentacion presentada por el magistrado. De la
evaluacion conjunta del factor idoneidad, permite concluir que el magistrado evaluado no
cuenta con un nivel adecuado de calidad y eficiencia en el desempeno de su funci6n;

Quinto: Que, de 10 actuado en el proceso de evaluaci6n y
ratificacion ha quedado establecido que don Luis Orlando Herrera Contti es un magistrado que
no evidencia conducta apropiada al cargo que ostenta, 10 que se evidencio en las sanciones
disciplinarias impuestas en su contra las que se encuentran relacionadas a infraccion e
incumplimiento de sus deberes; y de otro lado, durante el acto de su entrevista personal,
demostr6 un nivel inadecuado de conocimientos juridicos necesarios para el desempeno de su
funci6n, por 10 que se puede concluir que durante el periodo sujeto a evaluacion no ha
satisfecho en forma global las exigencias de conducta e idoneidad, acordes con el delicado
ejercicio de la funcion que desempena. De otro lado, esfe Consejo tambien tiene presente el
examen psicometrico (psiquiatrico y psicol6gico) practicado al evaluado;

Sexto: Por 10 expuesto, tomando en cuenta 105 elementos
objetivos glosados, se determina la conviccion unanime de los senores Consejeros
intervinientes en el sentido de no renovar la confianza al magistrado evaluado;

En consecuencia, el Consejo Nacional de la Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2) del articulo
1540 de la Constitucion Politica del Peru, articulo 210 inciso b) y articulo 37" inciso b) de la Ley
N" 26397, Ley Organica del Consejo Nacional de la Magistratura, y articulo 360 del Reglamento
del Proceso de Evaluaci6n y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio



PUblico, aprobado por Resoluci6n N" 635-2009-CNM, Y al acuerdo adoptado por el Pleno en
sesi6n de fecha 1 de diciembre de 2011;

Primero: No renovar la confianza a don Luis Orlando Carrera
Contti, Y, en consecuencia, no ratificarlo en el cargo de Juez del Decimo Setimo Juzgado
Especializado en 10 Penal de Trujillo del Distrito Judicial de La Lima.

Segundo: Notiffquese personalmente al magistrado no ratificado
Y una vez que haya quedado firme remitase copia certificada al Presidente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, de conformidad con el articulo trigesimo noveno del
Reglamento del Proceso de Evaluaci6n y Ratificaci6n de Jueces del Poder Judicial y Fiscales
del Ministerio Publico; y remitase copia de la presente resoluci6n a la Oficina de Registro de
Jueces y Fiscales del Consejo Nacional de la magistratura para los fines consiguientes.

Registrese, comuniquese, pUbliqUesel'Yarchivese.
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CONSEJO NACIONAL DE LA MAGISTRATURA

FE DE ERRATAS

En la Resolución del Consejo Nacional de la Magistratura W 663-2011-PCNM, de fecha 1 de
diciembre de 2011

1. En el artículo primero de la parte resolutiva.

DICE:

"... en el cargo de Juez del Décimo Sétimo Juzgado Especializado en lo Penal de Trujillo
del Distrito Judicial de La Lima."

DEBE DECIR:

"... en el cargo de Juez del Décimo Sétimo Juzgado Especializado en lo Penal de Lima del
Distrito Judicial de'Lima."

DR. GA

/


