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Lima, 17 de agosto de 2012
VISTO:

El expediente de evaluacion y ratificacion de don Carlos Juan Nieves
Cervantes; siendo ponente el sefior Consejero Pablo Talavera Elguera; y,

CONSIDERANDO:

Primero: Que, por Resolucién N° 656-2003-CNM de 7 de noviembre
de 2003, don Carlos Juan Nieves Cervantes fue nombrado Juez Especializado en lo Penal del Caliao,
Distrito Judicial del Callao; juramentando en el cargo el 18 de noviembre de 2003, habiendo transcurrido
el periodo de siete afios a que se refiere el articulo 154° inciso 2) de la Constitucion Politica del Perq,
para los fines del proceso de evaluacion y ratificacion correspondiente;

Segundo: Que, por acuerdo del Pleno del Consejo Nacional de la
Magistratura se aprobé fa Convocatoria N° 002-2012—CNM de los procesos individuales de evaluaciéon y
ratificacion, comprendiendo entre otros a don Carlos Juan Nieves Cervantes, en su calidad de Juez
Especializado en lo Penal del Callao, Distrito Judicial del Callao; cuyo periodo de evaluacién comprende
del 18 de noviembre de 2003 a la fecha de conclusién del presente proceso, cuyas etapas han culminado
con la entrevista personal al evaluado en sesion publica de 18 de junio de 2012, quedando en reserva la
votacion hasta el 17 de agosto del presente afio; habiéndose garantizado el acceso previo al expediente
e informe individual para su lectura respectiva, respetando en todo momento las garantias del derecho al
debido proceso; por lo que, corresponde adoptar la decision;

Tercero: Que, con relacién al rubro conducta, se aprecia que si bien
la evaluacion de los parametros de asistencia y puntualidad, referéndums de gremios de abogados e
informacién patrimonial presenta resultados favorables; ademas, carece de antecedentes o registra
antecedentes negativos de indole policial, judicial, ni penal; asi como, anotaciones negativas vigentes en
otros registros de caracter administrativo y comercial; no obstante en lo referente a su récord
disciplinario, se aprecia que registra un apercibimiento, una amonestacion y una medida de suspension
por 60 dias, las que fueron analizadas, advirtiéndose que tales medidas inciden basicamente en
aspectos procesales y afectacion al debido proceso, destacando el relativo a la suspensién, cuyos
hechos se refieren a una denegatoria de medida limitativa de derechos que fue revocada en segunda
instancia por falta de motivacion, elemento que debe destacarse en la medida que incide no solamente
en la evaluacion del rubro conducta, sino ademas, en el rubro idoneidad habida cuenta la importancia
que adquiere la obligacion de resolver los casos sometidos a su conocimiento con estricto respeto de los
principios del derecho al debido proceso. Cabe precisar, ademas, que los hechos subyacentes a la
medida de suspension han motivado cuestionamientos de participacion ciudadana que se deben valorar
en los mismos términos previamente anotados; de manera tal que resulta de singular importancia
destacar que la evaluacion del rubro conducta presenta una deficiencia que afecta negativamente al
conjunto de parametros de la evaluacion en este aspecto;

Cuarto: Que, en lo referente al rubro idoneidad: _
a) En el aspecto de calidad de decisiones ha obtenido una calificacion promedio de 1.60 sobre 200
puntos, nota que se valora como aceptable.
b) Por su parte en cuanto a la calidad en la gestion de procesos y organizacion del trabajo, parametros
que se valoran en conjunto, se advierte una adecuada actuacion y buena organizacion.
¢) Respecto al item celeridad y rendimiento, de la revision y estudio de la informacion remitida a este
Consejo por el Poder Judicial, si bien la informacién no resulta suficiente, se aprecian dos
reconocimientos otorgados por la Corte Superior de Justicia del Callao, que destacan haber obtenido
el primer lugar en produccion jurisdiccional en los afios 2009 y 2010, lo que resulta un indicador que
permite_colegir que ha ejercido su funcién en forma adecuada.
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d) Sobre su desarrollo profesional, segiin el formato de informacién, se advierte que es egresado del
Programa de Maestria en Derecho Penal de la Universidad de San Martin de Porres. En este mismo
parametro, se aprecia que ha desarrollado diplomados y cursos de especializacién con notas
aprobatorias, lo que denota su preocupacién por mantenerse actualizado;

En lineas generales, la informacion e indicadores analizados sobre este
rubro, pemiten arribar a una evaluacién aceptable; no obstante, teniendo la evaluacion con fines de
ratificacién de caracter integral, es necesario que el evaluado obtenga resultados favorables en forma
conjunta tanto en idoneidad como en conducta: advirtiéndose que en este Gltimo rubro ha mostrado
deficiencias conforme a lo sefialado en el considerando precedente que no permiten generar la confianza
requerida para ratificarlo en el cargo que viene desempefiando;

Quinto: Que, por lo expuesto, tomando en cuenta los elementos
objetivos glosados, se llega a la conclusién por mayoria del Pleno; en el sentido de no renovar la
confianza al magistrado evaluado, siendo necesario precisar que actiia como ponente en la presente
resolucion por mayoria el sefior Consejero Pablo Talavera Elguera, al no haber sido respaldada la
ponencia del sefior Consejero Méaximo Herrera Bonilla, quien estuvo a cargo de la entrevista al
magistrado evaluado;

En consecuencia, el Consejo Nacional de Ia Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del articulo 154° de la
Constitucién Politica del Perd, articulo 21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley N° 26397, Ley
Orgaénica del Consejo Nacional de la Magistratura, y articulo 36° del Reglamento de Evaluacion Integral y
Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, aprobado por Resolucién N°
635-2009-CNM, y al acuerdo adoptado por mayoria del Pleno en sesion de 17 de agosto de 2012;

RESUELVE:

Primero.- No renovar la confianza a don Carlos Juan Nieves
Cervantes; y, en consecuencia, no ratificarlo en el cargo de Juez Especializado en lo Penal del Callao,
Distrito Judicial del Callao.

Segundo.- Notifiquese personalmente al magistrado no ratificado y
una vez que haya quedado firme remitase copia certificada al sefior Presidente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, de conformidad con el articulo trigésimo noveno del Reglamento de Evaluacién
Integral y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, y remitase copia de
la presente resolucién a la Oficina de Registro de Jueces y Fiscales del Consejo Nacional de la
s fines consiguientes.
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El voto del sefior Consejero Maximo Herrera Bonilla, en el Proceso de Evaluacién y Ratificacion
del doctor CARLOS JUAN NIEVES CERVANTES, Juez Especializado en lo Penal del Callao del

Distrito Judicial del Callao, es el siguiente:

En relacién al rubro conducta, se aprecia que el magistrado evaluado: a) registra tres medidas
disciplinarias, de las cuales dos son sanciones menores, una amonestacion y un apercibimiento, la
tercera es una suspension de 60 dias por denegar medidas limitativas de derechos sin la debida
motivacion, sobre esta medida no se discutié si su accionar fue o no el adecuado, dado que su accion
estaba dentro del ambito de la funcién jurisdiccional, sino so6lo sobre la debida fundamentacion. De otro
lado revisada la documentacioén, no se hallé que la medida tenga como origen actos de corrupcion, en
sus descargos sefialé que por Ley N° 27379, aplicable al caso que ventilaba no se encontraba indicada
las medidas limitativas para el delito de Lavados de Activos y porque las pruebas presentadas no le
creaban la conviccion para ordenar tan graves medidas, lo cual considera el suscrito que este Unico
elemento no constituye motivo suficiente para no ratificar a un magistrado; b) en cuanto a
cuestionamientos via participacién ciudadana y otras informaciones se aprecia que tiene solo una y esta
referida a la sancién de suspension, por lo que, habiendo sido valorada ésta en el rubro de sanciones
carece de objeto pronunciarse sobre la misma; ademas, se tienen noticias en la web que revelan
desacuerdo con las decisiones del Juez mas no inconductas funcionales; c) registra tres reconocimiento,
otorgados por el Colegio de Abogados del Callao por su destacada y ardua labor jurisdiccional como
magistrado de la Corte Superior de Justicia del Callao, la otorgada por la Corte Superior de Justicia del
Callao por su destacada labor como Juez y haber obtenido el primer lugar en produccioén jurisdiccional en
abril de 2012. Asimismo, la otorgada por la Corte Superior de Justicia del Callao por haber alcanzado la
mayor produccién jurisdiccional en los Juzgados Penales en Setiembre de 2009; d) en el referendum
desarrollado por el Colegio de Abogados del Callao en el afio 2006 recibi6 la aprobacion de la mayoria
de litigantes de dicho Colegio Profesional; e) en relacion al aspecto patrimonial, no se aprecia variacion
significativa de su patrimonio, encontrandose debidamente fundamentado su movimiento patrimonial;
todo lo cual permite concluir que el doctor Nieves Cervantes ha observado una conducta aceptable.

Con relacion a su idoneidad, a) en el aspecto de calidad de decisiones ha obtenido una calificacion
promedio de 1.6 sobre 2.00 puntos, nota que se valora como aceptable; b) en cuanto a la calidad en la
gestion de procesos se advierte adecuada actuacion; ¢) en organizacion de trabajo, obtuvo la calificacion
de buena organizacion; d) respecto a celeridad y rendimiento no se pudo determinar por faita de datos;
sin embargo, cabe resaltar que en el rubro de conducta se aprecian dos reconocimientos otorgados por
la Corte Superior de Justicia del Callac en los afios 2009 y 2010 por haber obtenido el primer lugar en
produccion jurisdiccional, y no teniendo sanciones por retardo, se permite concluir que observé una
adecuada produccién; e) sobre su desarrollo profesional se tiene que el magistrado es egresado de la
Maestria con mencion en Derecho Penal en el afio 2007 de la Universidad de San Martin de Porres,
asimismo registra asistencias a cursos, con nota aprobatoria, en la Academia de la Magistratura y otras
instituciones, denotando preocupacion por mantenerse actualizado.

Por lo expuesto, el VOTO del suscrito es porque se RENUEVE la confianza al doctor CARLOS JUAN
NIEVES CERVANTES; y en consecuencia se le RATIFIQUE en el cargo de Juez Especializado en lo
Penal del Callao, Distrito Judiciail del Callao.
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