Resoluciin dol Consejo Nacional de la Magistalura

Lima, 22 de enero de 2013

VISTO:

El expediente de evaluacion integral y ratificacién de dofia Belinda
Isabel Mercado Vilchez, interviniendo como ponente el sefior Consejero Viadimir Paz de la Barra;

Y,
CONSIDERANDO:

Primero: Que, por Resolucién N° 054-2005-CNM, de fecha 25 de
enero de 2005, dofia Belinda Isabel Mercado Viichez fue nombrada en el cargo de Juez
Especializado en lo Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima, juramentando el 7 de febrero del
mismo afo, y posteriormente mediante Resolucion Administrativa N° 027-2006-CE-PJ, de fecha 3
de marzo de 2006, se declar6 fundada la solicitud de permuta a una plaza de igual nivel en la Corte
Superior de Justicia del Cono Norte, expidiéndose nuevo titulo como Juez Especializado en lo Penal
de ta Corte Superior de Justicia del Cono Norte (hoy Lima Norte) mediante Resolucién N° 147-2006-
CNM, de 11 de abril de 2006; habiendo transcurrido desde su ingreso a la carrera judicial el periodo
de siete afios a que se refiere el articulo 154° inciso 2 de la Constitucion Poltica del Pert para los
fines del proceso de evaluacion integral y ratificacion correspondiente;

Segundo: Que, por Acuerdo del Pleno del Consejo Nacional de la
Magistratura, se aprob¢ la Convocatoria N° 006-2012-CNM de los procesos individuales de
evaluacion integral y ratificacion de diversos magistrados, entre los cuales se encuentra
comprendida dofia Belinda Isabel Mercado Viichez, en su calidad de Juez Especializado en lo Penal
de la Corte Superior de Justicia del Cono Norte (hoy Lima Norte), abarcando el periodo de
evaluacién de la magistrada desde el 8 de febrero de 2005 hasta la conclusion del presente proceso,
cuyas etapas han culminado con la entrevista publica a la magistrada en sesion llevada a cabo el 22
de enero de 2013, habiéndose garantizado el acceso previo al expediente e informe final de
evaluacion para su lectura respectiva, por lo que corresponde adoptar la decision,;

Tercero: Que, con relacion al rubro conducta, de los documentos
que conforman el expediente del proceso de evaluacion integral y ratificacion, se advierte que Ia
magistrada no tiene antecedentes penales, judiciales o policiales; no presenta ausencias o
tardanzas injustificadas; durante todo el periodo de evaluacion s6lo registra dos medidas
disciplinarias leves de apercibimiento. Participacion ciudadana, obran cuatro cuestionamientos que
en realidad se refieren a quejas oportunamente conocidas por los érganos de control competentes,
encontrandose archivadas por haber sido declaradas improcedentes. Asimismo, en los referéndums
llevados a cabo por el Colegio de Abogados de Lima, el afio 2008, y el Colegio de Abogados de
Lima Norte, los afios 2007, 2010 y 2012, obtuvo resultados favorables, de lo que se desprende que
cuenta con la conformidad de la comunidad jurfdica del lugar donde ejerce funciones. De otro lado,
en el aspecto patrimonial no se aprecia variacion significativa o injustificada, conforme al analisis
realizado de las Declaraciones Juradas presentadas periédicamente por la magistrada a su
institucion. Igualmente, no registra informacién negativa de parte de las centrales de riesgo crediticio
e instituciones bancarias y tampoco registra aspectos negativos en cuanto a los conceptos de
deudas alimentarias, sanciones administrativas de transito, procesos judiciales y tributos
municipales. En conclusién, en lineas generales la evaluacion de este rubro permite determinar que
la magistrada, durante el perfodo sujeto a evaluacion, ha observado buena conducta, no existiendo
elementos objetivos y probados que la d zcan en su actuacion funcional;
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Cuarto: Que, sobre el rubro _idoneidad, |a informacién
proporcionada por el Poder Judicial sobre su produccién jurisdiccional resuita insuficiente, no

calidad de decisiones, obtuvo una calificacion de 27.77 puntos sobre 30; y, en gestién de los
procesos, una éptima calificacién de 20 puntos sobre 20; promedios aprobatorios que aunados a la
buena apreciacién de sus informes sobre organizacién del trabajo, revelan que viene cumpliendo
adecuada y eficientemente con Sus deberes funcionales. En cuanto a su desarrollo profesional
denota preocupacién e interés al haber participado en numerosos cursos y d
aprobatoria, destacando en el Sexto Curso de Preparacion para el Ascenso en la Carrera Judicial y

Fiscal —~ Segundo Nivel de |a Magistratura, en el que obtuvo 16.46 de nota, ademas de haber

Sexto: Que, por lo expuesto, tomando en cuenta los elementos
objetivos glosados, se determina la conviccién por mayorfa del Pleno del Consejo Nacional de Ia
Magistratura, sin la presencia del sefior Consejero Gastén Soto Vallenas, en el sentido de renovar la
confianza a la magistrada;

En consecuencia, el Consejo Nacional de Ia Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del articulo 154° de
la Constitucién Politica del Perd, articulo 21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley N° 26397,
Ley Orgénica del Consejo Nacional de Ia Magistratura, y articulo 36° de| Reglamento de Evaluacién
Integral y Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Pablico, aprobado por
Resolucién N° 635-2009-CNM; y, estando al acuerdo adoptado por el Pleno en sesién de 22 de
enero de 2013;

RESUELVE:

Primero: Renovar la confianza a dofia Belinda Isabel Mercado
Vilchez; y, en consecuencia, ratificarla en el cargo de Juez Especializado en lo Penal de la Corte
Superior de Justicia del Cono Norte (hoy Lima Norte).

Segundo: Registrese, comunlquese y archivese, eh cumplimiento
del articulo trigésimo noveno del Reglamento de Evaluacitn Integral y Ratificacién vigente.
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El fundamento del voto del sefior Consejero Maximo Herrera Bonilla, en el proceso de
evaluacién integral y ratificacién de la magistrada Belinda Isabel Mercado Vilchez, Juez
Especializado en lo Penal de la Corte Superior de Justicia del Cono Norte, (Hoy Distrito Judicial
de Lima Norte) es conforme lo siguiente:

Primero: Que, en cuanto al rubro conducta, se advierte que la magistrada registra dos medidas
disciplinarias leves de apercibimiento; en cuanto a participacion ciudadana obran cuatro
cuestionamientos a su conducta, de los cuales tres fueron puestos de conocimiento del érgano de
control competente y se encuentran archivados al haber sido declarados improcedentes; los demés
sub rubros constituyen indicadores a favor de la evaluacion de su conducta.

Segundo: En el rubro idoneidad, ha obtenido un aceptable nivel en celeridad y rendimiento; en
calidad de decisiones también obtuvo buena calificacion y en gestién de procesos obtuvo la maxima
calificacion; de igual forma en los demas sub rubros obtuvo valores aceptables, todo lo cual determina
una evaluacién favorable del rubro idoneidad.

Dentro de los cuestionamientos presentados contra la magistrada evaluada durante el presente
proceso de evaluacion y ratificacion, se tiene la queja interpuesta por don Aurelio Zufiiga Rojas, el cual
cuestiona el desempefio funcional en el proceso penal contra Silvestre Perez Palomino tramitado con
el expediente N° 5981-2001, ante el 14° Juzgado Penal de Lima Norte por el delito de Usurpacion
Agravada, sefiala el quejoso que la magistrada se parcializé con la parte denunciada, que se negd a
realizar las diligencias con peritos. Es el caso que en dicho proceso se realizd la diligencia de
inspeccion judicial con fecha 12 de julio de 2012 y que conforme lo sefiala el quejoso la magistrada
realizé la medicién del terreno en controversia con sus pies, es decir, no designé peritos judiciales
para la medicién técnica.

La conducta de la magistrada en el presente caso ha contravenido lo sefialado por el articulo 160° del
Cédigo de Procedimientos Penales, que dice: “El juez instructor nombraré peritos, cuando en la
instruccién sea necesario conocer o apreciar algin hecho importante que requiera conocimientos
especiales. Este nombramiento se comunicaré al inculpado, al Ministerio Publico y a la parte civil”; 10
cual no se realizé en el proceso penal en mencién. Es pertinente mencionar la importancia del perito
judicial, toda vez que en su condicién de auxiliar jurisdiccional, es la persona que poseé conocimientos
teéricos y practicos que van a servir al juzgador para informar sobre puntos litigiosos. Cabe resaltar
que durante la entrevista publica la magistrada acepté que realiz6 la medicién del area usurpada con
sus pies y también reconoci6 que debié sefialar peritos para que realicen dicha medicién.

Tercero: La conducta de la magistrada en el proceso penal en menci6n ha contravenido lo dispuesto
por la Ley de la Carrera Judicial en el articulo 2°, en cuyo numeral 4 se sefiala que los jueces deben
tener conocimiento de la organizacién y manejo del despacho judicial, esto es que la magistrada debié
designar peritos judiciales; asimismo, el Cédigo de Etica del Poder Judicial sefiala que el Juez debe
actuar con probidad en todos sus actos, debe ser diligente y laborioso, todo lo cual no se ha reflejado
en la conducta adoptada por la magistrada al realizar la medicién del terreno en controversia sin
designar peritos. '

Cuarto.- Que, el proceso de ratificacién debe entenderse como una evaluacién integral de la conducta
e idoneidad de un magistrado durante un periodo minimo de siete afios, debiendo acreditar el
magistrado copulativamente el cumplimiento minimo de los estandares requeridos en ambos rubros,
de manera que guarde las condiciones debidas para continuar en el cargo. En el presente caso, de la
valoracién conjunta de los parametros de evaluacién se revela que la magistrada presenta deficiencias
funcionales, reflejados en la conducta durante la tramitacién del proceso penal sefialado en los
pérrafos anteriores, que no permiten generar la conviccion plena que garantice un adecuado servicio
de justicia en la funcién que desempefia.



Por consiguiente, mi voto es por no renovarle la confianza a dofia Belinda Isabel Mercado Vilchez,
en consecuencia no ratificarla en el cargo de Juez Especializado en lo Penal de la Corte Superior de
Justicia del Cono Norte (Hoy Distrito Judicial de Lima Norte).

S.C.

MAXIMO HERRERA BONILLA





