N° 337-2013-PCNM
Lima, 27 de Mayo de 2013

VISTO:

El expediente de evaluacion integral y ratificacién de don Juan Enrique
Alcantara Medrano, interviniendo como ponente el sefior Consejero Gonzalo Garcia Nufiez; y,

CONSIDERANDO:

Primero.- Que, por Resoluciéon N° 790-2005-CNM de 6 de abril de
2005, don Juan Enrique Alcantara Medrano fue nombrado en el cargo de Fiscal Provincial Mixto de Yauli
del Distrito Judicial de Junin, habiendo juramentado el 19 de abril de 2005, fecha desde la cual ha
transcurrido el perfodo de siete afios a que se refiere el articulo 154° inciso 2) de la Constitucién Politica
del Peru, para los fines del proceso de evaluacion y ratificacion correspondiente;

Segundo.- Que, el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura en
su sesién de 5 de Marzo de 2013, aprob6é la Convocatoria No. 002-2013-CNM de los procesos
individuales de evaluacion integral y ratificacién, entre otros de don Juan Enrique Alcantara Medrano. El
periodo de evaluacion del citado magistrado comprende desde 20 de abril de 2005 a la fecha de
conclusion del presente proceso, cuyas etapas han culminado con la entrevista personal efectuada en
sesion publica el 27 de mayo de 2013, habiéndose garantizado el acceso previo al expediente e informe
final para su lectura respectiva, por lo que corresponde adoptar la decision final respectiva;

Tercero.- Que, con relacion al rubro conducta, revisados los
documentos que obran en su expediente del magistrado durante el perfodo de evaluacion registra las
siguientes medidas disciplinarias:

i) Multa del 25% de su haber, impuesta mediante Resolucién ndmero
2245-2009-MP-F-SUPR-CI, por incumplir disposiciones legales de caracter interno de la Fiscalia
Suprema de Control Interno y las dictadas por sus superiores jerarquicos, puesto que un procesado por
delito de Trafico llicito de Drogas, que obtuvo beneficio de semi libertad, volvié a incurrir nuevamente en
el mismo delito, sin que el magistrado adopte una medida correctiva al respecto conforme lo establece el
articulo  52° del Cédigo de Ejecucion Penal; sobre este hecho particular, el magistrado indica que
desconoce la Directiva Interna N° 005-95-MP-FN referida al proceso de terminacién anticipada en caso
de Trafico llicito de Drogas, debido a que nunca le fue alcanzada, no aparece como norma dictada por el
Ministerio Publico y no consta en el SPIJ, Sistema Peruano de Informacién Juridica; ademas, en el caso
referido, podria haber incurrido en un error involuntario al no considerar la citada directiva, debido a la
elevada carga procesal;

ii) Multa del 15%, impuesta por Resolucién numero 071-2006 de la
OODC! Junin, por incumplir disposiciones legales de caracter interno de la Fiscalla Suprema de Control
Interno; asi como, las dictadas por sus superiores jerarquicos, en un procesos por Trafico llicito de
Drogas, no formul6é apelacién contra la resolucion judicial que adecu6 el tipo penal solicitado por uno de
los imputados, de figura agravada prevista en el articulo 297° del Cédigo Penal al delito basico regulado
en el articulo 296° del Cédigo Penal, donde el juez, sin vista fiscal declaré procedente dicha adecuacion,
sin que el magistrado formule apelacién o se pronuncie al respecto, reproduciendo su dictamen anterior
como si nada hubiese ocurrido, alegando que ello se debié a que su dictamen anterior no fue declarado
insubsistente, argumento trillado segun la Resolucién namero 071-2006 que le impuso la multa del 15%
de su haber. Asimismo, el magistrado indicé que no se pronuncié sobre la adecuacién del tipo penal,
porque estaba de acuerdo; ademas ef facultad del Juez el realizarla; asimismo, la Sala Superior habia
revocado el mandato de detencié enando la comparecenci imputado. Por otro lado, segun lo
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informado por la Fiscalfa Suprema de Control Interno el magistrado registra treinta quejas presentadas
por presuntas Irregularidades en el Ejercicio de sus Funciones, Abuso de Autoridad y Prevaricato, de las
cuales doce fueron declaradas infundadas, seis no ha lugar, seis improcedentes y seis se encuentran en
situacién de pendientes;

En el sub rubro participacién ciudadana registra dos cuestionamientos
a su conducta y labor realizada, como son:

responsabilidad del denunciado y se archivé provisionalmente, interponiendo el agraviado queja de
derecho, que se resolvi6 reiterando el archivo provisional de la investigaci6n;

ii) Investigacién por presunto delito de homicidio, a cargo del
magistrado, en donde se le acusa de la desaparicién de actas de entrevistas a dos testigos, con el

diversas instituciones publicas y privadas de la provincia su contribucién para el mejoramiento de la
morgue. Por otro lado, registra once documentos de apoyo a su labor;

Respecto a los referéndums realizados por el Colegio de Abogados de
Junin, en los afios 2006, 2007, 2010, 2011 y 2012, el magistrado cuenta con la aceptacién por parte del

En condicién de demandado, registra dos procesos judiciales por Hsbeas Corpus que fueron declarados
improcedentes;

observado conducta adecuada al cargo que desempefia, de acuerdo a los parametros exigidos,
existiendo elementos objetivos, como no tener conocimiento sobre las normas que rigen la actividad
Procesal y Fiscal, lo cual lo desmerecen en este rubro;

Cuarto.- Que, considerando el rubro idoneidad, se evaluaron dieciséis
resoluciones las que obtuvieron en promedio una calificacion de 1.01 puntos por cada resolucion,
colocando al magistrado por debajo del est4ndar minimo exigible, siendo seis dictsmenes calificados
como buenos, dos como regular y ocho como deficientes, haciendo un promedio total de 16.3 sobre 30
puntos, encontrandose por debajo del estandar minimo exigido. En relacién a la gestién de los procesos,
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se evaluaron nueve expedientes que obtuvieron una calificacién en promedio por cada expediente de
1.45_puntos, haciendo un total de 13.05 puntos sobre 20. En organizacién del trabajo segun la
calificacién obtenida tiene un puntaje total de 1.20 sobre 10 puntos. Registra publicaciones calificado con
0.62 puntos. En relacién a su desarrollo profesional obtuvo 5 puntos, cuenta con el grado de Maestro en
Derecho Penal por la Universidad Nacional Federico Villareal y es egresado del Doctorado en Derecho
en la referida Casa de Estudios. No ejerce docencia. En tal sentido, la evaluacién conjunta del factor
idoneidad permite concluir que en lo referente a la calificacién de sus dictamenes, la mayorfa de los
mismos, fueron calificados con nota desaprobatoria, por lo que el magistrado no cuenta con el estandar
exigido para el cumplimiento de la funcién fiscal;

Quinto.- Que, de lo actuado en el proceso de evaluacion y ratificacion
ha quedado establecido que don Juan Enrique Alcantara Medrano durante el perfodo sujeto a evaluacion
no ha satisfecho en forma global las exigencias de conducta e idoneidad, acordes con el delicado
ejercicio de la funci6n fiscal, situacién que se acredita con la documentacién obrante en el expediente, y
con los indicadores que han sido objeto de la evaluacién y que se han glosado en los considerando
precedentes. Asimismo, este Colegiado tiene presente el examen psicométrico (psiquiatrico y
psicoldgico) practicado al magistrado cuyas conclusiones le resultan favorables;

) Sexto.- Que, por lo expuesto, tomando en cuenta los. elementos

objetivos citados, se determina por unanimidad del Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura, en el
sentido de no renovarle la confianza al magistrado, sin la participacién del sefior Consejero Gastén Soto
Vallenas;

En consecuencia, el Consejo Nacional de la Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del articulo 154° de la
Constitucién Politica del Perd, articulo 21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley N° 26397, Ley
Organica del Consejo Nacional de la Magistratura, y articulo 36° del Reglamento de Evaluacion Integral y
Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, aprobado por Resolucion N°
635-2009-CNM; y, estando al acuerdo por unanimidad adoptado por el Pleno en sesion de fecha 27 de
mayo de 2013, sin la participacion del sefior Consejero Gastén Soto Vallenas;

SE RESUELVE:

Primero: No Renovar la confianza a don Juan Enrique Alcéntara
Medrano; y, en consecuencia No Ratificarlo en el cargo de Fiscal Provincial Mixto de Yauli, Distrito
Judicial de Junin.

Segundo: Notifiquese en forma personal al magistrado no ratificado y
consentida o ejecutoriada que fuere la presente resolucién remitase copia certificada al sefior Fiscal de la
Nacién de conformidad a lo dispuesto por el articulo 39° del Reglamento de Evaluaciéon Integral y
Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico y a la Oficina de Registros de
Jueces y Fiscales del Consejo Nacional de la Magistratura, para los fines consiguientes

O HERRERA BONILLA LUZ MARINA GUZMAN DIAZ



N°® 337-2013-PCNM

ONZALO GARCIA NUNEZ






