Resolucion dol Consejo Nacional do ba Magistratiora
N° 124-2008-PCNM

Lima, 18 de setiembre del 2008

VISTO:

El expediente de evaluacién y ratificacion de la doctora Victoria
Ruth del Socorro Bedoya Huerta de Chocano, Fiscal Superior Titular Civil de Arequipa
del Distrito Judicial de Arequipa; vy,

CONSIDERANDO:

Primero: Que, la doctora Victoria Ruth del Socorro Bedoya
Huerta de Chocano, fue nombrada Fiscal Provincial Civil Titular mediante Resolucién
Suprema N°032-86-JUS de fecha 05 de febrero de 1986, habiendo juramentado el
cargo el 01 de marzo de 1986, habiendo ascendido al cargo de Fiscal Superior Civil de
Arequipa segin Resolucién del Consejo Nacional de la Magistratura N° 019-96-CNM,
del 31 de enero de 1996.

Segundo: Que, por Acuerdo del Pleno del Consejo Nacional de
la Magistratura de fecha 17 de julio de 2002, materializado mediante Resolucion N°
381-2002-CNM, se decidi6 no ratificar en el cargo y cancelar los titulos de
nombramiento a varios magistrados, entre los que se encontraba la doctora Victoria
Ruth del Socorro Bedoya Huerta de Chocano.

Tercero: Que, el Estado peruano ha suscrito el Acuerdo de
Solucion Amistosa con magistrados que no fueron ratificados en sus cargos por el
Consejo Nacional de la Magistratura, ante la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos, la misma que lo homologé el 9 de marzo de 2007, en su 127 periodo
ordinario de sesiones.

Cuarto: Que, mediante Oficio N° 409-2007-JUS/DM, de fecha 28
de marzo de 2007, el Ministerio de Justicia remite copia del Informe N°20/07 emitido
por la Comision Interamericana de Derechos Humanos, con el fin que el Consejo
Nacional de la Magistratura, en cumplimiento del referido Acuerdo, rehabilite los titulos
de nombramiento de magistrados incluida la doctora Victoria Ruth del Socorro Bedoya
Huerta de Chocano.

Quinto: Que, el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura
en sesion N° 1258, por Acuerdo N° 214-2007, de 12 de abril de 2007, dispuso entre
ofras cosas, la rehabilitacion de los titulos de magistrados comprendidos en el Acuerdo
de Solucion Amistosa, dentro del cual se epseqtraba la doctora Victoria Ruth del
Socorro Bedoya Huerta de Chocano, asi comb solidjtar al Poder Judicial y al Ministerio
Publico, a fin de que informen al CNM d
expedir nuevo titulo en caso que el magistfado ng sea reincorporado en su plaza de
origen, del ysmo modo, convocar a la ratifigacion e los magistrados.

bt e




Sexto: Que, mediante Resolucion N° 123-2007-CNM, de fecha
20 de abril de 2007 se le rehabilita el titulo, siendo reincorporada en el cargo de Fiscal
Superior Titular Penal de Arequipa, mediante Resolucion de la Fiscalia de la Nacién N°
529-2007-MP-FN de fecha 11 de mayo de 2007, precisandose que fue designada para
laborar en el Despacho de la Segunda Fiscalia Superior Civil de Arequipa, la Fiscal de
la Nacion en la citada resolucion solicitd al Consejo Nacional de la Magistratura la
cancelacion del titulo que la nombré como Fiscal Superior Titular Penal de Arequipa,
Distrito Judicial de Arequipa, materia de la Resolucion N° 019-1996-CNM de 31 de
enero de 1996, extendiéndosele el nuevo titulo como Fiscal Superior Titular Civil de
Arequipa, Distrito Judicial de Arequipa. El Consejo Nacional de ia Magistratura
mediante Resolucidon N° 230-2007-CNM de 16 de julio de 2007 le cancela el titulo de
nombramiento antes citado y le extiende el nuevo titulo como Fiscal Superior Titular
Civil de Arequipa, Distrito Judicial de Arequipa.

Sétimo: Que, en tal virtud corresponde al Consejo Nacional de
la Magistratura comprender en un nuevo proceso de evaluacion y ratificacién a los
referidos magistrados, dentro de los que se encuentra la doctora Victoria Ruth del
Socorro Bedoya Huerta de Chocano; acorde a las recomendaciones vertidas sobre el
particular por la Comision Interamericana de Derechos Humanos, y de conformidad
con lo dispuesto por el inciso 2 del articulo 154° de la Constitucion Politica del Perl del
afio 1993, que establece que, es funcion del Consejo Nacional de la Magistratura el
evaluar y ratificar a los jueces y fiscales con una periodicidad de siete afios.

Octavo: Que, en Sesion Plenaria Ordinaria del Consejo
Nacional de la Magistratura de fecha 17 de abril de 2008, se acordé aprobar la
convocatoria N° 003-2008-CNM, de los procesos de evaluacion y ratificacion, entre
otros, de la doctora Victoria Ruth del Socorro Bedoya Huerta de Chocano, la misma
que fue publicada con fecha 27 de abril de 2008. Siendo el periodo de evaluacion de la
magistrada desde el 31 de diciembre de 1993 al 17 de julio de 2002, y desde su
reingreso, el 11 de mayo de 2007, a la fecha de conclusién del presente proceso en
que el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura sesiona para adoptar la decision
final.

Noveno: Que, el Consejo Nacional de la Magistratura mediante
el proceso de evaluacion y ratificacion, determina si un magistrado ha de continuar o
no en el cargo a través de un praceso distinto al disciplinario, esto es, evaluando si se
justifica o no su permanencia en el servicio bajo los parametros de continuar
observando debida conducta e idoneidad, acorde a lo establecido en el inciso 3 del
articulo 146° de la Constitucién Politica del Perd, el cual sefala que el Estado
garantiza a los magistrados su permanencia en el servicio, mientras observen
conducta e idoneidad propias de su funcion; debiendo entenderse que la decision
acerca de la continuidad o permanencia en el ejercicio del cargo por otros siete afios,
exige que el magistrado evidencie una conducta caracterizada por la verdad, lealtad,
probidad, independencia, imparcialidad, diligencia, contraccién al trabajo funcional,
decoro y rectitud, ademas de una capacitacion y actualizacién adecuadas,
permanentes y constantes, como también el fiel respeto y observancia a la




Constitucion Politica del Estado y a las leyes de la Republica, todo lo cual persigue
asegurar un desempefio acorde a las exigencias ciudadanas.

Décimo: Que, concluidas las etapas previas del proceso de
evaluacion y ratificacién; habiéndose entrevistado a la evaluada en sesion piblica
llevada a cabo el dia 8 de julio del afio en curso conforme al cronograma de
actividades aprobado por el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura,
corresponde adoptar la decisién final, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 5° inciso
7 del Codigo Procesal Constitucional, concordante con los numerales 27 y siguientes
del Reglamento del Proceso de Evaluacion y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial
y Fiscales del Ministerio Publico (Resolucién N° 1019-2005-CNM y sus
modificatorias).

Décimo Primero: Que, con relacion a la conducta dentro del
periodo de evaluacion, de los documentos que conforman el expediente del proceso
de evaluacion y ratificacién instaurado a la doctora Bedoya Huerta, se establece: a)
Que, no registra antecedentes policiales, judiciales y penales; b) Que, no registra
medidas disciplinarias; ¢) Que, ante la Fiscalia Suprema de Control Interno del
Ministerio Publico registra 28 quejas, las mismas que han sido declaradas infundadas
(5), improcedentes (20), inadmisibles (2) y extinguida por prescripcion (1); d) Que,
registra 2 procesos judiciales seguidos con el Estado en ejercicio de su derecho, una
accion de amparo contra el CNM que se encuentra concluida, y una acciéon de
cumplimiento; e) Que, registra 8 denuncias por participacion ciudadana, las que han
sido absueltas por la magistrada; y f) Que, ha recibido 5 felicitaciones y distinciones
por su labor realizada.

Décimo Segundo: Que, respecto al patrimonio de la
magistrada, se desprende de los documentos que obran en el expediente como sus
declaraciones juradas, la informacidén de la Superintendencia Nacional de Registros
Publicos y de lo vertido en la entrevista personal, que fa magistrada evidencia una
situacién regular o compatible con sus ingresos y obligaciones.

Décimo Tercero: Que, la evaluacion del factor idoneidad del
magistrado esta dirigida a verificar si cuenta con niveles dptimos de calidad y eficiencia
en el ejercicio de la funcion judicial o fiscal, segin corresponda, asi como una
capacitacién permanente y una debida actualizacion, de manera que cuente con
capacidad para realizar bien su funcién de Juez o Fiscal acorde con las exigencias
ciudadanas; en ese sentido, ha acreditado haber cursado estudios de maestria en
Derecho Civil, ostenta el grado de doctora en Derecho; dentro del periodo de
evaluacion registra 3 diplomados, ha organizadg er juridico, ha participade en 15
eventos juridicos y en 6 cursos en la Academig'de la Mdgistratura.

Décimo Cuarto: Qfie, en referente a la produccion
jurisdiccional de la evaluada, de la informacion recibida de la Fiscalia de la Nacion
registra una praguccion aceptable.
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Décimo Quinto: Que, respecto a la calidad de las resoluciones
de la evaluada, en mérito al analisis e informe emitido por los especialistas y que este
colegiado asume con ponderacion, considera 02 calificadas como buenas, 15 como
aceptables, y 03 como deficientes, las mismas, que han sido observadas por ta
magistrada.

Décimo Sexto: Que, respecto al factor conductual, la doctora
Bedoya Huerta registra el ejercicio de docencia universitaria, durante el periodo de
evaluacién, la categoria de docente auxiliar a tiempo parcial de 20 horas, conforme
fluye de la informacion proporcionada por la propia magistrada en su curriculo vitae
(constancia de 29 de abril de 2008 expedida por el Jefe de la Seccién Escalafén y Jefe
de la Oficina Universitaria de Escalafén de la Universidad Nacional de San Agustin de
Arequipa) y por el Rector y el Decano de la Facuitad de Derecho de la Universidad
Nacional de San Agustin de Arequipa, mediante copia certificada de las planillas de
pago y de las actas de sesion de la Facultad de Derecho, éstas ultimas de los anos
1995, 1996, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002 y 2007, aparece que la carga asignada a la
magistrada fue la siguiente: 1995 (15.5 horas anuales), 1996 (12.5 horas), 1998 (15
horas de carga lectiva y 05 horas de carga no lectiva), 1999 (12.5 horas de carga
lectiva y 07.5 de carga no lectiva), 2000 (14 horas de carga lectiva en el primer
semestre, y 10 horas de carga lectiva y 10 de carga no lectiva en el segundo
semestre), 2001 (14 horas de carga lectiva y 06 horas de carga no lectiva en el primer
semestre, y 10 horas de carga lectiva y 10 horas de carga no lectiva en el segundo
semestre), 2002 (14 horas de carga lectiva y 06 horas de carga no lectiva), 2007 —
segun acta de 6 de junio de 2007- se le asigné 12 horas de carga lectiva y 28 horas de
carga no lectiva; sin embargo, la magistrada estuvo de licencia sin goce de haber
desde el 07 de mayo de 2007 (su reincorporacion al Ministerio Pablico se produjo el
11 de mayo de 2007) hasta el 28 de julio de 2007, segiun Resolucion Rectoral N°
1068-2007 y Resolucion de Consejo Universitario N° 0409-2007, teniendo en cuenta
que la magistrada no obstante, no haber laborado cobré sus remuneraciones por
concepto de docencia universitaria ascendente a S/. 3,886.01 monto que fue devuelto
por ésta con fecha 22 de mayo de 2008. A través de la Resolucion del Consejo
Universitario N° 101-2008 de 08 de abril de 2008, se le autoriza el cambio de régimen
de Profesora Principal Dedicacion Exclusiva de 08 horas a Profesora Principal Tiempo
Parcial 10 horas a partir de 29 de julio de 2007. Por Resolucion Rectoral N° 520-2008
de 09 de abril de 2008, se aceptd su renuncia al cargo de Profesora Principal Tiempo
Parcial 10 horas, a partir de 01 de abril de 2008.

Que, del andlisis de la documentacidon recibida existe
contradiccién entre la informacién proporcionada por el Rector de la Universidad
Nacional San Agustin de Arequipa con fechas 01 y 18 de agosto de 2008, y la
presentada por la magistrada en su curriculo vitae (constancia de 29 de abril de 2008
expedida por el Jefe de la Seccion Escalafén y Jefe de la Oficina Universitaria de
Escalafon de la Universidad Nacional de San Agustin de Arequipa), toda vez que las
comunicaciones del Rector indican que dictd 8 horas semanales —durante el pericdo
de evaluacién- y la constancia del Jefe de la Seccion Escalafon y Jefe de la Oficina
Universitaria informan que labord 20 horas; desprendiéndose del contenido de las
actas de sesion de la Facultad de Derecho de los afios 1995, 1996, 1998, 1999, 2000,




2001, 2002 y 2007 asi como de las planillas de pago que, efectivamente registré una
carga de 20 horas; y considerandose sélo la carga lectiva, ésta es superior a las 8
horas establecidas en las normas vigentes. Cabe precisar que la magistrada sehala
(en su declaracién jurada de 08 de setiembre de 2008) que dictd el curso electivo de

Derecho Judicial los dias sabados, sin embargo no existe documento que corrobore tal
version.

Que, en relacion al considerando anterior, el articulo 158° de
nuestra Constitucion Politica del Estado de 1993 dispone que a los miembros del
Ministerio Publico, les afectan las mismas incompatibilidades que a los miembros del
Poder Judicial, en ese orden de ideas, el articulo 184° numeral 8 de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial, establece como deber de los magistrados dedicarse
exclusivamente a la funcién, no obstante pueden ejercer la docencia en materias
juridicas a tiempo parcial hasta por ocho horas semanales de dictado de clases y en
horas distintas de las que corresponden al despacho judicial, asimismo, la Ley
Organica del Ministerioc Publico- Decreto Legislativo N° 052, establece como una
prohibicién en el articulo 20 inciso a) desempefiar cargos distintos al de su funcitn,
que no sean los expresamente sefialados en la ley. En el caso de la magistrada
evaluada, resulta claro que ha infringido las disposiciones legales antedichas, pues ha
estado dictando la catedra universitaria por mas de ocho horas, situacién que
constituye un hecho grave en su condicion de Fiscal Superior, por la violacion al
mandato expreso e inequivoco que tiene la Constitucion Politica del Estado de 1993,
mas aln proviniendo de una magistrada que tiene el deber de respetarlas y hacerlas
respetar, y erigirse como un ejemplo dentro de la colectividad. Esta situacion, no ha
podido ser desvirtuada por la evaluada en el transcurse del proceso, ni en la entrevista
publica llevada a cabo.

Décimo Sétimo: Que, de lo actuado en el proceso de
evaluacién y ratificacion ha quedado establecido que la doctora Victoria Ruth del
Socorro Bedoya Huerta de Chocanco durante el periodo sujeto a evaluacion no ha
satisfecho las exigencias de conducta e idoneidad acordes con la delicada funcion de
administrar justicia; situacion que se acredita con el hecho de haberse estado
desempefando como docente universitario por tiempo marcadamente superior al
permitido por la Constitucion y la Ley, lo cual la descalifica para continuar en el
ejercicio de la funcidn fiscal.

Décimo Octavo: Este Consejo también tiene presente el
examen psicométrico (psiquiatrico y psicolégico) practicado en la persona de la
doctora Bedoya Huerta cuyas conclusiones resultan favorables a la evaluada y que sin
embargo, por la naturaleza de la informacion, se guarda reserva de la misma;

Décimo Noveno: Que, por todo lo expueste, tomando en cuenta
Gnicamente aquellos elementos objetivos ya glosados para el proceso de evaluacion y
ratificacion que nos ocupa, se ha determinado la conviccion en mayoria del Pleno del
Consejo Nacional de la Magistratura en el sentido de no renovar la confianza a la
magistrada evaluada.



En consecuencia, el Consejo Nacicnal de la Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del
articulo 154° de la Constitucion Politica del Perq, articulo 21° inciso b) y articulo 37°
inciso b) de la Ley 26397, Ley Organica del Consejo Nacional de la Magistratura, y
articulo 29° del Reglamento del Proceso de Evaluacién y Ratificacion de Jueces del
Poder Judicial y Fiscales del Ministerio Publico, aprobado por Resolucién N° 1019-
2005-CNM, y al acuerdo por mayoria adoptado por el Pleno del Consejo el 18 de
setiembre del presente afio;

SE RESUELVE:

Primero: No renovar la confianza a la doctora Victoria Ruth del
Socorro Bedoya Huerta de Chocano, y, en consecuencia, no ratificarla en el cargo de
Fiscal Superior Titular Civil de Arequipa del Distrito Judicial de Arequipa.

Segundo: Notifiquese personalmente a la magistrada no
ratificado y una vez que haya quedado firme, remitase copia certificada a la sefiora
Fiscal de la Nacion, de conformidad con el articulo trigésimo segundo del Reglamento
del Proceso de Evaluacion y Ratificacidon de jueces del Poder Judicial y fiscales del
Ministerio Pablico, y remitase copia de la presente resolucién a la Oficina de Registro
de Jueces y Fiscales del Consejo Nacional de la Magistratura para los fines
consiguientes.

Registrese, comuniquese, publique archivese.

LU

ANIBAL TORRES ASQUEZ

AXIMILIANO CARDENAS DiAZ CARLOS ARTURO MARSILLA GARDELLA




LOS FUNDAMENTOS DEL VOTO DEL SENOR CONSEJERO FRANCISCO
DELGADO DE LA FLOR BADARACCO SON LOS SIGUIENTES:

PRIMERO: Que, en lo que se refiere a la conducta de la doctora Victoria Ruth del
Socorro Bedoya Huerta de Chocano se advierte a) Que, no registra antecedentes
policiales, judiciales y penales; b) Que, durante el periodo de evaluacion no registra
medida disciplinaria alguna impuesta en su contra; ¢} Que, ante la Fiscalia Suprema
de Control Interno del Ministerio Publico registra 28 quejas, de las cuales 5 han sido
declaradas infundadas, 20 improcedentes, 2 inadmisibles y 1 extinguida por
prescripcion; d) Que, en el presente proceso registra siete denuncias por participacién
ciudadana, las mismas que han sido absueltas oportunamente por la magistrada, no
encontrandose elementos objetivos que desacrediten su labor funcicnal; e) Que, no
obran denuncias y procesos judiciales seguidos con el Estado por responsabilidad
administrativa, civil o penal en su contra; f) Que, de la informacion obrante en el
expediente, se desprende que concurre con normalidad y puntualidad a su centro de
labores; g) Que, conforme a los documentos que obran en el expediente y a lo vertido
en la entrevista personal, la evaluada no ha tenido un incremento desmesurado en su
patrimonio, evidenciando una situacidn regular o compatible con sus ingresos y
obligaciones. Asimismo, no registra informacion de caracter negativo en la Central de
Riesgos INFOCORP ni en la Camara de Comercio de Lima. SEGUNDO: Que, en io
que respecta a su idoneidad, de los documentos que obran en el expediente se
desprende a) Que, cuenta con una importante produccién fiscal, habiendo resuelto
casi el 100% de los expedientes y quejas ingresados a su despacho; b) Que, respecto
a la calidad de sus dictamenes, de 20 dictamenes remitidos 2 han sido consideradas
como buenos, 15 como aceptables y 3 como deficientes, advirtiéndose en general un
adecuado razonamiento y sustentacion de las decisiones asi como claridad en la
exposicién de los argumentos, debiéndose indicar, asimisme, que la magistrada
manifestd su discrepancia con el criterio vertido por los especialistas en las opiniones
que consideraban como deficientes sus dictimenes, desenvolviéndose
adecuadamente y con fundamentos razonables; ¢) Que, durante el pericdo de
evaluacioén, ha organizado 1 taller juridico y registra constancias de asistencias a 24
eventos académicos, de los cuales 3 se refieren a diplomados y 6 a cursos impartidos
por la Academia de la Magistratura, lo cual demuestra un nivel aceptable de
preparacion; d) Que, ademas, ha egresado de la maestria en Derecho Civil de ia
Universidad Nacional San Agustin de Arequipa y cuenta con el grado de Doctora en
Derecho por la misma universidad, acreditando, también, estudios de informatica; y h)
Que, durante la entrevista personal, realizada por el Pleno del Consejo en sesion
publica del 8 de julio del afo en curso, se desenvolvié adecuadamente evidenciando
un buen nivel de preparacibn y conocimientos juridicos acordes a su nivel y
especialidad. TERCERO: Que, acredita ejercer la docencia universitaria en la
Universidad Nacional San Agustin de Arequipa, encontrandose en la documentacion
obrante en el expediente informacién contradictoria respecto al nimero de horas que
dicta, siendo que si bien por oficio 2038-2008-R de 18 de agosto de 2008 el Rector de
dicha universidad informa que la magistrada ha sido profesora a tiempo parcial
dictando 8 horas de clases semanales, conforme a los limites establecidos en la Ley
Organica del Poder Judicial, de las planillas y otros documentos se desprende que
dicha magistrada habria sobrepasado el limite de horas de docencia permitido por la



Ley, lo cual debe ser esclarecido mediante una investigacion por el 6rgano de control
competente, siendo aplicable en este sentido el principio de presuncion de licitud a
favor de la magistrada evaluada. CUARTO: Que, por lo demas, la magistrada
evaluada ha obtenido resultados satisfactorios en su evaluacion psicoloégica y
psicométrica. QUINTO: Que, teniendo en cuenta los parametros objetivos de
evaluacion glosados precedentemente y en base a una valoracion integral de los
mismos, se tiene que la doctora Victoria Ruth del Socorro Bedoya Huerta de Chocano
ha satisfecho las exigencias de conducta e idoneidad acordes con la delicada funcidén
fiscal; situacion que se acredita con el hecho de no registrar antecedentes policiales
judiciales y penales, no contar con medidas disciplinarias impuestas en su contra, las
denuncias y quejas formuladas ante la Fiscalia Suprema de Control Interno se
encuentran archivadas, los cuestionamientos por participacion ciudadana no contienen
elementos objetivos que la desacrediten en su labor funcional, no se ha encontrado un
incremento sustancial o injustificado de su patrimonio, y registra buena asistencia y
puntualidad a su centro de labores. De otro lado, demuestra un buen nivel de
capacitacion y actualizacion evidenciado en la obtencion del grado de Doctora en
Derecho, sus estudios culminados de Maestria, su participacion en diplomados y otros
eventos académicos, la buena calificacién que ha obtenido sobre la mayoria de sus
dictamenes, asi como su correcto desenvolvimiento en la entrevista personal respecto
a las preguntas de caracter juridico que se le hicieron, aspectos que en conjunto
determinan mi conviccién de renovarle la confianza a fin de que continde en el cargo
que viene desempefiando; SEXTO: Que, por las consideraciones precedentes,
basandome estrictamente en los parametros objetivos de la presente evaluacién y en
mi criterio de conciencia Ml VOTO es porque se renueve la confianza a la doctora
Victoria Ruth del Socorro Bedoya Huerta de Chocano y, en consecuencia, se le
ratifique en el cargo de Fiscal Superior Titular Civil de Arequipa del Distrito Judicial de
Arequipa.

FRANCISCO DEEGADO DE LA FLOR B






