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Lima, 23 de junio de 2015
VISTO:

El expediente de evaluacion y ratificacion del doctor Guillermo
Arturo Bendezu Cigaran, Juez del Sexto Juzgado Especializado Penal de Maynas — lquitos
del Distrito Judicial de Loreto; interviniendo como ponente el sefior Consejero Maximo Herrera
Bonilla; vy,

CONSIDERANDO:

Primero.- Por Resolucion N° 040-2008-CNM de 19 de febrero
de 2008, el doctor Guillermo Arturo Bendezu Cigaran fue nombrado en el cargo de Juez del
Sexto Juzgado Especializado Penal de Maynas - Iquitos del Distrito Judicial de Loreto,
juramentando el 28 de febrero de 2008, por io que ha transcurrido el periodo de siete afios a
que se refiere el articulo 154° inciso 2) de ia Constitucién Politica dei Perl, para los fines del
proceso de evaluacion y ratificacion correspondiente.

Segundo.- Por acuerdo de fecha 17 de febrero de 2015 el
Pleno aprobé ta Convocatoria N° 002-2015-CNM de los procesos individuales de evaluacion y
ratificacion, entre otros del doctor Guillermo Arturo Bendezu Cigaran, en su condicién de Juez
del Sexto Juzgado Especializado Penal de Maynas — Iquitos del Distrito Judicial de Loreto,
siendo el perfodo de evaluacion del magistrado desde el 28 de febrero de 2008 a la fecha de
conclusion del presente proceso, cuyas etapas han culminado con ia entrevista personai
realizada al evaluado en sesion publica de 23 de junio de 2015, habiéndose garantizado el
acceso previo al expediente e informe para su lectura respectiva, por lo que, respetando en
todo momento las garantias del derecho al debido proceso, corresponde adoptar la decisién
final.

Tercero.- Con relacion al rubro de conducta, se tiene lo
siguiente:

a) Antecedentes Disciplinarios: el magistrade evaluado
registra ocho (8) medidas disciplinarias, de las cuales seis (6) son amonestaciones que se
encuentran rehabilitadas, una (1) multa del 5% de su haber recaida en el expediente N° 76-
2010 rehabilitada, y una (1) segunda multa del 2% de su haber recaida en el expediente N°
138-2012 que se encuentra consentida, las que fueron materia de preguntas durante el acto de
entrevista personal.

La oficina de ODECMA Loreto ha informado que registra
veintiin quejas sin responsabilidad del magistrado, diez investigaciones, de las cuales siete no
tiene responsabilidad, una en tramite y dos con propuesta de suspension de cuatro meses: i.
una de ellas en la investigacion N° 41-2012 por vulneracion a los deberes del cargo, sobre elia
durante la entrevista personal el magistrado refirié no haber tenido responsabilidad directa ya
que el secretario no habria descargado una cuestion prejudicial por lo cual no se percaté de
ello y se emiti6 sentencia, vy ii. la segunda propuesta en la investigacion N° 82-2012 por grave
perjuicio en la tramitacién de los procesos; sobre estas dos Gltimas, al encontrarse en tramite,
se.les aplica el principio de presuncién de licitud; también se ha informado de seis
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magistrado, y una aparece en tramite (expediente N° 14-2014), a la cual también se le aplica el
referido principio. No se advierten anotaciones judiciales con declaracion de responsabilidad.

b) Participacion Ciudadana: no registra ningun
cuestionamiento sobre su conducta y labor realizada dentro del periodo de evaluacion.
Asimismo, ha recibido seis (6) apoyos a su conducta y labor realizada de la Universidad
Cientifica del Pera en Iquitos, del Gobernador Regional de Lorero, entre otros. El magistrado ha
declarado que cuenta con un reconocimiento parte de la Corte Superior de Justicia de Loreto,
sin embargo, no ha adjuntado la acreditacion respectiva.

c) Asistencia y puntualidad: En cuanto a tardanzas registra
un minuto dentro del periodo de evaluacién, no se aprecian ausencias injustificadas.

d) Informacién de Colegios ylo Asociaciones de
Abogados: El Colegio de Abogados de Lima ha informado que esta habilitado y no registra
sanciones disciplinarias. En los referéndums del Colegio de Abogados de Loreto en el afo
2012 obtuvo resuitados aprobatorios y en el afo 2014 desaprobado.

e) Antecedentes sobre su conducta: No registra
antecedentes policiates, judiciales ni penales.

Respecto a la informacién que registra en internet, se tiene una
del diaric La Region en agosto de 2014, relacionada al investigado Yvan Vésquez Valera y
otros, donde se sefiala que el magistrado estaria incurriendo en actos de corrupcion, en su
descargo niega los hechos y refiere que existen personas que buscan desestabilizar el trabajo
del Pader Judicial; asimismo, se tiene otra noticia del diario Ahora que guarda relacién respecto
a un viaje que habrfa realizado conjuntamente con don Aiberto Borea, abogado de Yvan
Vasquez Valera, sobre el cual el magistrado refiere que no se percaté que estaba en el mismo
vuelo con dicha persona habiendo sido una coincidencia, todo etlo fue materia de preguntas
durante e! acto de entrevista personal.

En cuanto a procesos judiciales el magistrado ha declarado no
tener ningtin proceso y/o investigacion, sin embargo, Ia Corte Superior de Justicia de Loreto ha
informado que en calidad de denunciado y/o demandado registra una accién de amparo
improcedente y dieciséis habeas corpus, de los cuales ocho resultaron improcedentes, dos
infundados, uno con desistimiento, uno consentido, tres en tramite y uno con fecha para vista.
Asimismo, la Fiscalia de la Nacién ha informado que el magistrado registra en calidad de
imputado una denuncia por el Delito de Extorsion el cual fue derivado, sobre elio se le
formularon preguntas durante la entrevista personal, donde refiric que dicha denuncia fue
interpuesta contra ocho magistrados por un tema relacionado a la de eleccién de un alcalde y
gue la misma se encuentra en calificacion; de igual manera la Corte Superior de Justicia de Ica
informa de un proceso en donde el magistrado evaluado tiene la calidad de imputado
encontrandose el mismo archivado, sobre lo cual el magistrado refirié en la entrevista personal
que se origind por incumplimiento de resoluciones judiciales por pago de beneficios sociales, vy
que dicho proceso culminé con absolucion, lo cual guarda relacién con el exhorto que ha
informado la Corte Superior de Justicia de Lima. Asimismo, la Fiscalia de ta Nacién informa
sobre un dictamen en tema contencioso administrativo, sobre el cual refirio gue debe ser un
error.
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f} Informacion Patrimonial: respecto de los ingresos,
ahorros, bienes, viajes, obligaciones y de lo vertido durante el acto de entrevista personal no se
evidencian desbalance alguno que menoscabe su conducta: sin embargo, de acuerdo a la
revision de las declaraciones juradas que han sido remitidas por la Oficina de Control de
Magistratura del Poder Judicial mediante Oficio N® 105-2015-DDJJ-OCMA-PJ, de las ocho (8)
declaraciones juradas (2008 — 2015) las correspondientes a los afios 2009, 2010 y 2013 fueron
presentadas en forma extemporanea recién en el afo 2014, y las declaraciones juradas de los
afios 2011, 2012 y 2014 fueron presentadas también extemporaneas, por lo que se le exhorta
al magistrado evaluado cumplir con el deber de presentar sus declaraciones juradas en la fecha
correspondiente. En cuanto a deudas vencidas, se ha informado que registra deuda vencida
con el Sistema de Administracion Tributaria y con Telefénica del Pery, ¥y COMO consecuencia
del presente proceso de evaluacion y ratificacién ha cancelado la deuda con e SAT y con la
Municipalidad de Surco, quedando pendiente la deuda con Telefénica, por lo que se e
recomienda regularizar dicha situacion.

En lineas generales, la evaluacion conjunta de este rubro
permite concluir que el doctor Guillermo Arturo Bendezu Cigaran, en el periodo sujeto a
evaluacion, ha observado buena conducta acorde con la funcién que desempeiia.

Cuarto.- En lo referente al rubro _idoneidad, se tiene Ilo
siguiente:

a) Calidad de Decisiones: de dieciséis resoluciones
calificadas obtuvo 26.55 sobre un maximo de 30 puntos.

) b) Calidad en Gestion de Procesos: se calificaron doce
expedientes por los que obtuvo 19.03 sobre un maximo de 20 puntos, notas que demuestran
una adecuada gestion del magistrado.

¢) Celeridad y Rendimiento: la informacion remitida no se
ajusta a los parametros de evaluacion, por lo que este sub rubro sera valorado de forma
conjunta con los demas indicadores.

d) Organizacién del Trabajo: el magistrado séio obtuvo
calificacion en los informes de los afios 2009 y 2013, no presento el informe del afio 2010, los
informes de los afios 2011 y 2014 fueron presentados de manera extemporanea, y el informe
del afio 2012 no calificado, sobre ello se le exhorta que tome precauciones en la presentacion
de fos futuros informes.

e) Publicaciones: Registra seis {6} publicaciones en revistas
sobre temas juridicos.

f) Desarrollo Profesional: cuenta con cursos en la Academia
de la Magistratura y en ofras instituciones con notas aprobatorias. Ha llevado a cabo la
Maestria con mencién en Derecho Penal en la Universidad Inca Garcilaso de la Vega durante
fos afios 2005 y 2006, y obtuvo el grado de Magister en la Universidad de la Amazonia
Peruana en el afio 2013. Ha cursado un semestre del Doctorado en Derecho en el afio 2006 en
la Universidad Inca Garcilaso de la Vega, aspectos que valorados en conjuntc constituyen
indicadores favorables sobre su idoneidad. Registra docencia universitaria.
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En lineas generales, la informacién e indicadores analizados,
asi como las respuestas brindadas por el magistrado evaluado, permiten concluir gue cuenta
con la capacidad y competencias suficientes para un desempefio adecuado en el cargo que
desempefia.

Quinto.- De lo actuado en el proceso de evaluacion integral y
ratificacién ha quedado establecido que el doctor Guillermo Arturo Bendezu Cigaran durante el
periodo sujeto a evaluacion ha satisfecho en forma global las exigencias de conducta e
idoneidad, acorde con el delicado ejercicio de fa funcién que desempefia, situacién que se
acredita con la documentacion obrante en el expediente, asi como con ios indicadores que han
sido objeto de evaluacién y que se han glosado en los considerandos precedentes; asimismo,
este Consejo tiene presente ademds el examen psicometrico (psiquiatrico y psicolégico)
practicado al evaluado, cuyos resultados ef Pleno guarda con la debida reserva.

Sexto.- Por lo expuesto, tomando en cuenta los elementos
objetivos glosados, se determina la conviccion por unanimidad dei Pleno del Consejo Nacional
de la Magistratura en el sentido de renovar la confianza al magistrado evaluado.

En consecuencia, el Consejo Nacional de la Magistratura en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2 del articulo
154° de la Constitucién Politica del Pert, articulo 21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley
26397, Ley Organica del Consejo Nacional de la Magistratura, y articulo 36° del Reglamento de
Evaluacion Integral y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales de! Ministerio Publico,
aprobado por Resolucion N° 635-2009-CNM, y al acuerdo adoptado por unanimidad del Pleno
cn sesion de 23 de junio de 2015.

SE RESUELVE:

Articulo tnico.- Ratificar al doctor Guillermo Arturo Bendezu
Cigaran en el cargo de Juez del Sexto Juzgado Especializado Penal de Maynas — lquitos del
Distrito Judicial de Loreto.

Registrese, comuniquese, publiquese y archivese.

y

PABLO TALAVERA ELGUERA GONZALO GARCIA NUREZ

LUZ MARINA GUZMAN DIAZ
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