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Lima, 17 de agosto de 2007

VISTO:

El expediente de evaluacion y ratificacion de la magistrada
Adelaida Elizabeth Montes Tisnado, Fiscal Provincial en lo Penal del Distrito Judicial de Lima.

CONSIDERANDO:

Primero: Que, conforme a lo dispuesto por el inciso 2 del
articuto 154° de la Constitucion Politica del Estado, es funcion del Consejo Nacional de la
Magistratura (CNM) la evaluacion y ratificacion de los jueces y fiscales de todos los niveles
cada siete anos.

Segundo: Que, la magistrada Adelaida Elizabeth Montes
Tisnado ingresaé a la carrera fiscal como Fiscal Provincial Adjunto a la Fiscalia Provincial en lo
Penal del Distrito Judicial de Lima, mediante Resolucion Suprema N° 347-90-JUS de 19 de julio
de 1990, juramentando en el cargo el 7 de agosto del citado afno; posteriormente mediante
Resolucion N° 16 del 30 de noviembre de 1994, el Jurado de Honor de la Magistratura, la
nombrd como Fiscal Provincial en lo Penal del Distrito Judicial de Lima. Habiendo sido
convocada al proceso de evaluacion y ratificacién por el CNM, mediante acuerdo del Pleno de
este Colegiado, materializado por Resolucion N° 4568-2002-CNM de 11 de octubre de 2002, no
fue ratificada en €l cargo; posteriormente, en virtud del Acuerdo de Solucion Amistosa, que
celebrara con el Estado Peruano, como resultado de una denuncia interpuesta ante la
Comision Interamericana de Derechos Humanos por su no ratificacion, fue reincorporada en el
cargo; en cumplimiento de dicho acuerdo su titulo fue rehabilitado mediante Resclucion N° 157-
2006-CNM de 20 de abril de 2006, efectivizadndose su reincorporacion el 8 de mayo de 2006,
mediante Resolucion 477-2006-MP-FN de 3 de mayo de 2006.

Tercero: Que, atendiendo a que la magistrada evaluada
ingres6 a la carrera judicial en el afo 1990, el computo para ser comprendida dentro del
proceso de evaluacion y ratificacion, debe iniciarse desde la fecha en que entré en vigencia la
Constitucion de 1993, pues es a partir de ese momento que se le otargd al CNM la facultad de
ratificar cada siete afos a los jueces y fiscales, debiendo descontarse el periodo comprendido
entre el 11 de octubre de 2002, fecha en que no fue ratificada en el cargo, hasta el 8 de mayo
de 2006, en la que se efectivizd su reincorporacion; por lo que se concluye que ha cumplido
con el periodo de labores que requiere el inciso 2 del articulo 154° de la Constitucién Politica
del Peru, para ser convocada al proceso de evaluacion y ratificacion, en cumplimiento ademas,
del referido Acuerdo de Solucién Amistosa; habiéndose abstenido de intervenir en el presente
proceso el consejero Carlos Mansilla Gardella, conforme consta del acta del Pleno del CNM
respectivo.

Cuarto: Que, concluidas las etapas del proceso, habiéndose
llevado a cabo el examen de salud mental que comprende la evaluacion psicologica y
psicométrica, efectuada la entrevista personal publica realizada el 8 de agosto del afio en
curso, corresponde adoptar la decision final motivada, de conformidad con lo dispuesto por el

articulo 5° inciso 7 del Codigo Procesal Constitucional. W



Quinto: Que, la evaluacion y ratificacién de jueces y fiscales es
un proceso mediante el cual el CNM decide renovar o no la confianza a un magistrado para
que continle desempefando el cargo por siete afios mas, tomando en consideracion la
conducta e idoneidad que ha observado en el desempefic de la funcion, conforme a lo
dispuesto por el articulo 146° inciso 3 de la Constitucién Politica del Estado; tal como ha
quedado establecido en los precedentes de este Colegiado, para la renovacion de la confianza,
el magistrado debe contar con una conducta caracterizada por la verdad, probidad,
independencia, imparcialidad, transparencia, diligencia, contraccion al trabajo funcional,
decoro, capacitacion adecuada y permanente, ademas del sometimiento a la Constitucion
Politica del Estado y la Ley.

Sexto: Que, con respecto a su conducta, de la informacion
remitida por el Ministerio Pablico se desprende que la magisirada durante el periodo de
evaluacion no ha sido sancionada con ninguna medida disciplinaria; sin embrago, aparece que
registra cuarenta y seis (46) expedientes tramitados ante los o6rganos de control del Ministerio
Publico, cuarenta y cuatro (44) de elios han concluido sin establecer responsabilidad funcional
alguna de la-evaluada, encontrandose en tramite dos (2) expedientes, ante lo cual prevalece el
principio de licitud.

Sétimo: Que, el articulo 30° de la Ley Organica del Consejo
Nacional de la Magistratura dispone que para la evaluacion y ratificacion debe considerarse,
entre otras informaciones, aquellas proporcionadas por los Colegios de Abogados; al respecto
debe mencionarse que obra en el expediente el resultado de tres consultas efectuadas a los
abogados miembros del Colegio de Abogados de Lima; asi en el referéndum llevado a cabo el
24 de setiembre de 1999, la magistrada Adelaida Elizabeth Montes Tisnado recibié 124 votos
desfavorables, en tanto que el magistrado mas cuestionado registré 4,420 votos de opinion
desfavorable mientras que el menos cuestionado recibié 40 votos; en la consulta llevada a
cabo el 22 y 23 de agosto de 2002, obtuvo 176 votos desfavorables, siendo el caso que el
magistrado mas cuestionado obtuvo 1,767 votos desfavorables y el menos cuestionado 84
votos: en el referéndum llevado a cabo el 13 de octubre de 2006, registr6 42 votos
desfavorables, mientras que el magistrado mas cuestionado obtuvo 467 y el de menor votacién
desfavorable recibid 25 votos. Asi pues, conforme se aprecia de la informacion emitida por el
Colegio de Abogados de Lima, la magistrada evaluada no ha sido objeto de un marcado
cuestionamiento en cuanto a su conducta y desempefio.

Octavo: Que, por el mecanismo de participacion ciudadana se
han recibido dos (2) denuncias en su contra, las mismas gue han sido absueitas por ia
magistrada oportunamente, sobre el particular cabe expresar que en una de ellas, formulada
por José Martinez Coello, se le atribuye la comision de diversos delitos, siendo el caso que
sobre los mismos hechos la evaluada fue investigada por e Organo de Control Interno del
Ministerio Publico, Expediente N° 365-02-MP-C.1. LIMA, el que, mediante resolucion de 15 de
octubre de 2002, declard infundada la queja-denuncia interpuesta por el citado ciudadano; de
otro lado, en cuanto al segundo cuestionamiento formulado por Venancio Vidal del Rio,
referido a ia presunta injerencia de su conyuge en la labor funcional de la magistrada, es el
caso precisar que sobre estos hechos se llevé a cabo un proceso administrativo disciplinario,
que fue de conocimiento del CNM, que concluyd absolviéndola de todos los cargos imputados,
conforme se verifica del documento de fojas 631; de otro lado cabe mencionar que la
magistrada ha hecho llegar un oficio de 18 de junio dltimo, por el cual el Director de Defensa
Gremial del Colegio de Abogados de Lima, Ia felicita por la labor que viene desempefiando en
su calidad de defensora de la legalidad; asimismo, obra en el expediente copia del acta de
visita ordinaria efectuada el 17 de noviembre de 2006 por la Oficina Desconcentrada de Control
Interno de Lima de! Ministerio Publico llevado a cabo en el local de la Vigésima Quinta Fiscalia
Provincial Penal de Lima, a cargo de la magistrada sujeta a evaluacion, en la cual se consigno
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la felicitacion expresa del Fiscal visitador por encontrar el despacho en orden y, segln la
opinién de dicho funcionario, debe tomarse como una fiscalia ejemplar, haciendo extensiva
dicha felicitacion al personal de la misma; sobre estos dos Gltimos documentos citados cabe
expresar que en la felicitacion expedida por el Director de Defensa Gremial del Colegio de
Abogados de Lima, no se indica cuales fueron los indicadores ni se acompaiia elemento de
juicio alguno que acredite los hechos concretos y especificos que motivaron extender la misma
y, sobre la felicitacion expedida por el Fiscal Superior visitador de la oficina respectiva de
Contral Interno, debe valorarse en su real dimension, pues refleja hechos acontecidos en una
determinada fecha y no se refiere a todo el periode de evaluacion, por lo que deben ser
valorados en conjunto y de modo integral.

Noveno: De la informacion que obra en el expediente, se
advierte que la magistrada no ha variado significativamente su patrimonio, resultando dicho
patrimonio compatible con sus ingresos y obligaciones, todo lo cual ha cumplido con declarar
en forma periédica a los organismos competentes y, de otro lado, ha explicado y sustentado
debidamente los viajes al exterior que registra en su movimiento migratorio de fojas 983.

Décimo: Que, la idoneidad de un magistrado, con el fin de
renovarle la confianza para que continGe desempenando la funcion, se establece
especialmente verificando los niveles de calidad y eficiencia en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional o fiscal, los que son el resultado de una adecuada preparacion que es reflejo de
su capacitacion y actualizacién permanente.

Décimo Primero: Que, en lo referente a su praduccién fiscal,
se toma en cuenta la informacién enviada por la Fiscalia de la Nacién mediante oficio N° 1548-
2007-MP-FN de 24 de julic de 2007, en la misma que se aprecia la carga laboral de la
magistrada en la 22? Fiscalia Provincial Penal de Lima (afio 1995, 1996, 1997, 1898 y 1999),
en la 92 Fiscalia Provincial Penal de Lima (en los afios 2000 y 2001), y en la 25 Fiscalia
Provincial Penal de Lima (de enero a octubre de 2002, de mayo a diciembre de 2006 y de
enero a junio de 2007), dicha informacién revela que se han resuelto la totalidad de las
denuncias y expedientes ingresados en el respectivo periodo, a excepcion del periodo referido
de enero a junio del afio en curso, en el que de las 126 denuncias ingresadas, solo una se
encuentra pendiente de resolver y de los 605 expedientes cumplié con dictaminar 585,
quedando unicamente 20 pendientes, lo cual no resuita ser un significativo nimero de causas
por resolver; de ofro lado, si bien el Ministerio Pablico no ha hecho llegar el record de
asistencia y puntualidad de la magistrada, la doctora Montes Tisnado ha presentado una
constancia de 3 de agosto ultimo expedida por el Fiscal Superior encargado del Decanato del
Distrito Judicial de Lima, por el que informa que viene cumpliendo normalmente sus funciones,
demostrando asistencia y puntualidad en sus labores.

Décimo Segundo: Que, en cuanto a su capacitacién y
actualizacion profesional para el ejercicio de la funcién fiscal, se tiene gue, dentro del periodo
materia de evaluacion ha participado como asistente en treinta y ocho (38) eventos
académicos, de ellos cinco cursos dictados por la Academia de la Magistratura, habiendo
obtenido ia calificacion de 13.7 en el Primer Curso Especial de Preparacion para el Ascenso,
mientras que en el Xll Curso a Distancia Procesos Especiales en el Proceso Penal obtuvo la
calificacion de 16, en los otros tres eventos no registra calificacién; en el afio 1996 ha
concluido sus estudios de Maesiria en Derecho con mencion en Ciencias Penales en la
Universidad Particutar de San Martin de Porres, no habiendo optado el grado académico

‘respectivo hasta la fecha, por lo que cabe recomendarsele para que concluya en forma
definitiva dicha maestria; respecto a estudios de doctorado sélo ha adjuntado la constancia de
haberse matriculado en el primer semestre académico (2007-1) en la,misma Universidad; ha
efectuado estudios de computacién, asi como estudios de los idio e inglés y quechua en
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el nivel basico: de otro lado, no ha ejercido ni ejerce la docencia universitaria; asimismo no ha
efectuado publicaciones en materia juridica.

Décimo Tercero: Que, conforme se ha mencionado, para la
renovacion de la confianza resulta importante verificar los niveles de calidad y eficiencia en &l
ejercicio de la funcion jurisdiccional o fiscal; en ese orden de ideas, verificado el andlisis de la
evaluacion de la calidad de las decisiones, en este caso dictamenes, presentados por la
magistrada para su estudio y valoracion, se aprecia que el especialista ha calificado a diez (10)
de ellas como aceptables y siete (7) como buenos, en tanto que 3 (tres) de ellos los ha
considerado como deficientes; si embargo, por escrito y también oralmente en el acto de la
entrevista pablica, !a fiscal evaluada ha absuelto los cuestionamientos y observaciones,
demostrando versacion en sus funciones fiscales. SIS <

Décimo Cuarto: Que, a fin de verificar precisamente la
capacitacion y actualizacion permanente de la magistrada, en el referido acto de la entrevista
personal se le formulé algunas preguntas sobre temas vinculados al ejercicio de la funcion, de
acuerdo con la especialidad en la que se desempena, respondiendo positivamente la mayoria
de dichas preguntas, incurriendo, en algunos casos, en imprecisiones que este Consejo valora
y asume con ponderacion puesto que la evaluacién que este Colegiado realiza, en un proceso
como este, es de caracter integral, conformado por los diversos parametros que componen ios
dos factores esenciales de evaluacion con fines de ratificacion, esto es: la conducta e
idoneidad del magistrado.

Décimo Quinto: De lo actuado en el Proceso de Evaluacion y
Ratificacion ha quedado evidenciado que la magistrada Elizabeth Adelaida Montes Tisnado, en
el periodo sujeto a evaluacion, ha acreditado conducta e idoneidad acorde con la deiicada
funcién que ejerce como lo demuestra el hecho de no haber sido objeto de ninguna sancién
disciplinaria; haber registrado una capacitacion y actualizacion académica aceptable; porque el
85 por ciento de sus dictamenes presentados para la evaluacion han sido calificados como
buenos y aceptables, ademas de haberse determinado un buen rendimiento en su produccién
fiscal, todo lo cual lo cual se condice con el resultado del examen psicometrico practicado que
estima su buena disposicion y condiciones para el cargo.

Estos elementos de caracter objetivo han determinado la
conviccion unanime de los consejeros participantes en el Pleno del Consejo Nacional de la
Magistratura para renovarle la confianza a la fiscal evaluada.

Décimo Sexto: Por las consideraciones precedentes, el
Consejo Nacional de la Magistratura en cumplimiento de sus funciones constitucionales, de
conformidad con el inciso 2 del articulo 154° de la Constitucion Politica del Perd, articulo 21°
inciso b) y articulo 30° de la Ley 26397, Ley Crgénica del Consejo Nacional de la Magistratura,
y articulo 29° del Reglamento del Proceso de Evaluacion y Ratificacion de jueces del Poder
Judicial y fiscales del Ministerio Publico, aprobado por Resolucion N° 1019-2005-CNM, y al
acuerdo adoptado por el Pleno en sesion de 17 de agosto de 2007; con la abstencion del
consejero Carlos Mansilla Gardella;

RESUELVE:
Primero; Renovar la confianza a la magistrada Adelaida

Elizabeth Montes Tisnado, y en consecuencia ratificarla en el cargo de Fiscal Provincial en lo
Penal del Distrito Judicial de Lima.
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Segundo: Notifiquese personalmente a Ila magistrada
ratificada; remitase copia a 1a sefora Fiscal de la Nacion, de conformidad con el articulo 32° del
Reglamento del Proceso de Evaluacion y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales
del Ministerio Puablico, tdmese razén igualmente en la Oficina de Registro Nacional de Jueces y
Fiscales de este Consejo, para los fines consiguientes.

Regisirese, comuniquese, publiquese y archivese.
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