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Resotucitn del Consejo Nacional de b Magistratira

N° 024-2015-PCNM

L.ima, 05 de febrero de 2015
VISTO:

El expediente de evaluacién y ratificacion de don José Marla
Chacaltana Yafez, Fiscal Adjunto Provincial def Distrito Judicial de lca; interviniendo como ponente
la sefiora Consejera Luz Marina Guzman Diaz; y,

CONSIDERANDO:

Primero.- La Constitucion Politica del Peri, en su articulo 154°,
incisc 2) dispone que es funcion del Consejo Nacional de la Magistratura, ratificar a los jueces y
fiscales de todos los niveles cada siete aflos, facultad que desarrolla la Ley Organica del Consejo
Nacional de la Magistratura N° 26397.

Mediante Resolucion N° 635-2009-CNM del 13 de noviembre de
2009 se aprobo el Reglamento de Evaluacion Integral y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y
Fiscales del Ministerio Publico, modificado con la Resolucion N° 061-2015 del 20 de marzo de 2015.

Segundo.- Mediante Resolucion N° 1483-2006-MP-FN del 24 de
noviembre de 2006, don José Maria Chacaltana Yafiez fue reincorporado en el cargo de Fiscal
Adjunto Provincial del Distrito Judicial de Ica, habiendo juramentado para el ejercicio de dicho cargo
el 28 de noviembre de 20086.

Tercero.- Por acuerdo del Pleno del Consejo Nagcional de la

Magistratura se aprob6 la Convocatoria N°® 002-2014-CNM de los procesos individuales de

evaluacion y ratificacion, comprendiendo entre otros a don José Maria Chacaltana Yafhez en su

~ calidad de Fiscal Adjunto Provincial del Distrito Judicial de Ica, siendo el periodo de evaluacion del

magisirado del 28 de noviembre de 2008 a la fecha de conclusion del presente proceso, cuyas etapas

han culminado con [a entrevista personal en sesion publica del 12 de noviembre de 2014, quedando

en reserva hasta el 05 de febrero. del 2015, habiéndose garantizade el acceso previo al expediente

e informe individual para su lectura respectiva, respetando en todo momento las garantias del
derecho al debido proceso, por lo gue corresponde adoptar la decision.

Cuarto.- Con relacion al rubro conducta; sobre:

a) Antecedentes Disciplinarios: de los documentos que conforman el
expediente del proceso de evaluacion y ratificacion, se observa que el magistrado en lo referente. a
medidas disciplinarias, registra siete (7) medidas disciplinarias siendo las siguientes: 1) una multa del 25%
de sus haberes, por irregularidad en el ejercicio de sus funciones por su actuacién como Fiscal Provincial
Provisional del Primer Despacho de Liguidacion, Adecuacion y Apoyo a Investigacion Preparatoria de la
Primera Fiscalla Provincial Penal Corporativa de Pisco en la tramitacién de las carpetas fiscales N° 2011-
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50; 2011-230; 2011-318, 2011-321; 2011-558; 2011-160 y 2011-154, ii) Amonestacion impuesta mediante
Resolucion N° 325-2013-ODCI-ICA-CANETE de fecha 02 de diciembre del 2013, a raiz de su irregular
actuacién en la investigacion fiscal que luego originara el proceso penal N° 2009-049 por el delito de
Trafico llicito de Drogas, al no cumplir a cabalidad con su deber funcional por no realizar diligencia alguna
para identificar a las personas gue intervinieron en los hechos para desvirtuar el grado de participacion
de fos mismos; iii} Amonestacion impuesta mediante Resolucion Final N° 608-2012-ODCI-ICA-CANETE
de fecha 10 de diciembre del 2012, por haber dispuesto injustificadamente efectuar un requerimiento de
sobreseimiento en [a investigacion contenida en la carpeta fiscal nimero 210611061-2009-73-0, pese a
contar con elementos de conviccidn de cargo suficientes como para efectuar un requerimiento acusatorio
por el delito de Actos contra el Pudor en agravio de menor de edad; iv) Amonestacién impuesta mediante
Resolucion Final N° 139-2012-0DCI-ICA-CANETE de fecha 19 de abril del 2012, por haber emitido en la
tramitacién de fa instruccién N° 2008-179, el dictamen penal N° 65-2008-1RA-FPP-PISCO y Acusacion
Fiscal N° 80-2009-FPP-PISCO, después de tres meses aproximadamente de ingresados los actuados al
despacho fiscal, excediendo el plazo que para esos efectos establecia el articulo 4° del Decreto Legislativo
124; v) Amonestacion impuesta mediante Resolucion Final N° 156-2011 -ODCI-ICA-CANETE de fecha 11
de agosto del 2011, por haber emitido en la carpeta fiscal N° 2106110601-2009-13-0, una disposicion sin
el adecuado estudio de los autos que la motivaba, y no haber cumplido con noftificar correctamente la
referida disposicion a los agraviados, conductas previstas como infracciones disciplinarias en los literales
k) y d) del articulo 23° del Reglamento de Organizacién y Funciones de la Fiscalia Suprema de Control
interno del Ministerio Publico aprobado por Resolucién N° 071-2005-MP-FN-JFS; vi) Amonestacion
impuesta mediante Resolucidén Final N° 560-201 2-ODCI-ICA-CANETE de fecha 11 de agosto del 2011,
por haber emitido la Disposicién N° 02 de fecha 12 de noviembre de 2012 declarando que no procede
formalizar y continuar con la investigacion preparatoria contra el denunciado Julio Cesar Casavilca Uribe,
y por la comision del delito contra la Seguridad Publica en la modalidad de Tenencia llegal de Armas, en
agravio del Estado Peruano; y, vii) Amonestacion impuesta mediante Resolucion Final N® 49-2010-ODCI-
ICA-CANETE, SEDE ICA de fecha 26 de enero del 2010, por presuntas irregularidades en el expediente
penal N° 2005-0461 en los seguidos contra Carles Lengua Murioz, por la comision det delito contra la Fe
Publica en agravio del Estado, el mismo que fuera ingresado y devuelto con dictamen penal después de
mas de tres meses; asimismo el evaluado registra siete denuncias en tramite que van desde
irreguiaridades en el ejercicio de sus funciones, Prevaricato y Abuso de Autoridad; observandose que
dichas medidas se refieren a deficiencias en el desempefio de sus funciones, el excesivo retardo en la
administracién de justicia, y negligencia inexcusable.

b) Participacion Ciudadana: registra un (1) cuestionamiento por
participacion ciudadana presentado por la ciudadana Elida Cristina Espino Ferndndez de Espinoza, la
misma que refiere que le fue notificada una citacion para una diligencia el mismo dia y una hora después
de realizada la misma, cuestionamiento que fue absueito por el evaluado.

¢) Asistencia y Puntualidad: no registra tardanzas ni ausencias
injustificadas, pero si registra licencias por 74 dias durante todo el periodo de evaluacion.

d) Informacion de Colegios y/o Asociaciones de Abogados: solo se
ha obtenido informacién del referéndum realizado en el afic 2012 por el Colegio de Abogados de la
localidad, en el que obtuvo un resultado favorable.
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e) Antecedentes sobre su conducta: no registra antecedentes
policiales, judiciales ni penales.

El magistrado en condicién de denunciante registra un (01) proceso
judicial de hurto agravado, y en calidad de inculpado registra cuatro (04) procesos, resaltando ef proceso
penal por el Delito de Corrupcion de Funcionarios, Falsedad Ideoclagica, Apropiacion llicita y Prevaricato,
contenidos en el expediente 1671-2010 ventilado en la segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Pisco, la misma gue se encuentra con archivo preliminar, sin embargo esta informacion no fue declarada
por el evaluado en su formato curricular.

Asimismo, se obtuvo informacton de internet, la que guarda relacion
con el caso 2000500-2013-243, denuncia/ queja: Prevaricato, la misma que se encuentra en tramite, en
la gue aparece que el ciudadano Carlos Vicente Ramos Flores denuncia al magistrado evaluado por el
delito de Abuso de Autoridad, Prevaricato y Omisién, Rehusamiento o Demora de Actos Funcionales; ya
que, segun denunci®, en un principio fue acusado por la ciudadana Cynthia Vicet Torrealva Reyes por
lesiones leves, pero sin embargo el fiscal cuestionado le varié hasta en dos oportunidades €l tipo penal
convirtiéndolo en un intento de feminicidio, manipulando dolosamente los hechos y sin considerar ef
certificade médico legal que arrojaba atenc:bn facultativa por 03 dias. Respecto a esta denuncia, el
magistrado evaluado formulé su descargo.

f) Informacidn Patrimonial: el magistrado evaluado no cumplid con
presentar oportunamente sus declaraciones juradas de los afios 2007, 2008, 2009 y 2012, y las
declaraciones de los afos 2013 y 2014 fueron presentadas en su formato curricular sin selio de
recepcion de {a Gerencia de Administracion de Potencial Humano del Ministerio Publico, habiendo
adjuntado posteriormente copia de las declaraciones mediante escritos subsanatorios,
imposibilitando apreciar con coherencia los detalles de la informacion financiera del magistrado
evaluado.

Quinto.- Todos estos hechos revelan deficiencias en el desempefio
profesional del evaluado que no se condicen con las exigencias ciudadanas respecto a la actuacion que
debe garantizar todo magistrado para un eficiente servicio de justicia, lo que evidenciaria que la imagen
del magistrado se encontraria seriamente comprometida frente a la sociedad, perdiendo credibilidad y
legitimidad frente a los diversos usuarios internos y externos del sistema de administracién de justicia; en
ese sentido, el articulo 164" inciso 3 de la Constitucidn Politica del Per establece que. "El Estado
garantiza a los magistrados judiciales su permanencia en el servicio mientras observen conducta e
idoneidad propias de su funcion”, ergo constituye inconducta funcional el comportamiento refiido con la
ética, conducta que resulta contraria a los deberes fundamentales que tiene todo magistrado en el gjercicio
del cargo y de la funcién jurisdiccional. Tal parecer incide en el desmerecimiento en el concepto publico
el cual tiene intima relacién con la imagen publica que proyecta un magistrado en la sociedad.

Sexto.- Con relacidn a las declaraciones juradas de ingreseos y de
bienes y renias, no podemos pasar por aito las omisiones de presentacion de la declaraciones juradas

-de los 007, 2008, 2009 y 2012 por parte del magistrado evaluado, mas atn cuando;j%er%
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precedentes vinculantes sefialados en la Resolucion N° 399-2012-PCNM de fecha 25 de junio de
2012, que establecidé como precedente administrativo de observancia obligatoria por parte del
Consejo Nacional de la Magistratura, entre otros, (...} f de presentar la Declaracion Jurada de
Ingresos, Bienes y Rentas al tornar posesion del cargo, durante su ejercicio y al cesar en ef mismo,
conforme lo mandan fos articulos 40° y 41° de la Constitucion (...)" toda vez que, "{(...) la Declaracion
Jurada de ingresos y de Bienes y Rentas no solo contribuye a la transparencia en el gjercicio def
cargo, sino que, como sefiala la Resolucién de Contraloria N° 174-2002-CG, constituye un
instrurnento eficaz, asi como preventivo de la corrupcion a cualquier nivel (...)", extracto recogido de
la Resolucion N° 513-2011 de fecha 25 de agosto de 2011, también precedente administrativo.
Asimismo, este uitimo precedente seftala que (...} la Declaracién Jurada de Ingresos, Bienes y
Rentas constituye una obligacién y deber que deben observar los jueces y fiscales del pals, de fodas
las instancias, con arreglo a las pautas que sobre el particular se precisan en el precedente
administrativo glosado, a los efectos de su valoracién en el proceso de evaluacion infegral y
ratificacion correspondiente.

Sétimo.- De acuerdo a lo sefialado por el articulo 2° de la Ley N° 30161
y el articulo 34° inciso 14) de la Ley de la Carrera Judicial, los jueces y fiscales de todos los niveles estan
obligados a presentar la Declaracion Jurada de Ingresos y de Bienes y Rentas en la oportunidad que
establece la referida ley. La declaracion jurada debe contener todos los ingresos, bienes y rentas,
debidamente especificados y valorizados tanto en el pais como en el extranjero, conforme al formato Gnico
aprobado por el reglamento.

En conclusién, considerando la evaluacion conjunta de los parametros
que comprende el rubro conducta, permiten concluir que el magistrado evaluado, en el periodo sujeto a
evaluacion, denota graves deficiencias en el gjercicio de su funcion jurisdiccional, situacién que se acredita
con las sanciones disciplinarias impuestas en su contra y la denuncia por pariicipacién ciudadana, sin
dejar de lado su falta de responsabilidad al no presentar sus declaraciones juradas como o exige la norma
aplicable; hechos gque afectan negativamente al conjunto de parametros de la evaluacién en este aspecto.

Octavo.- Con relacion al rubro idoneidad; sobre:

a) Calidad de Decisiones: se calificaron trece (13) resoluciones,
habiende alcanzado una calificacién en promedio de 22.50 sobre un total de 30 puntos.

b) Calidad en Gestion de Procesos: ha sido calificado como buena.

¢} Celeridad y Rendimiento: el magistrado obtuvo 19.90 sobre 30
puntos.

d) Organizacién de Trabajo: el evaluado no presenté sus informes de
organizacion del trabajo correspondientes a los arfios 2009, 2010, 2011, 2012 y 2013, o que demuestra
su desidia y desinterés absoluto respecto de la exigencia prevista en el reglamento,
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e) Publicaciones: no regisira publicaciones.

f} Desarrollo Profesional: segin la informacion que obra en su
expediente, ha participade en cursos de capacitacion en los gue ha obtenido calificaciones aprobatorias,
obteniendo un puntaje de 5 puntos en este rubro; sin embargo es de advertir que pese a los afios en la
carrera fiscal no cuenta con estudios de Maestria y Doctorado que pueda contribuir sobremanera en su
desarrolio profesional, situaciones todas que afectan en forma negativa en la evaluacion de los parametros
gue comprende el rubro idoneidad de! magistrado evaluado.

Noveno.- De lo actuadc en el proceso de evaluacion integral y
ratificacién ha quedado establecido que don José Maria Chacaltana Yafiez no guarda una conducta
acorde con los valores y principios que todo magistrado debe seguir, ademas de lo expuesto con
relacion a su informacién patrimonial, se advierte la desidia y desinterés de cumplir con [as normas
vigentes, situacién que, desde una perspectiva objetiva, compromete la idoneidad e imagen que
debe guardar como magistrado, por lo gue se puede concluir que durante el periodo sujeto a
-evaluacién no ha satisfecho en forma global las exigencias de conducta e idoneidad, acerdes con el
delicado ejercicio de la funcion que desempena.

Décimo.- Por lo expuesto, tomando en cuenta los elementos
objetivos glosados, se determina la conviccién unanime de! Pleno def Consejo, en el sentido de no
renovar la confianza al magistrado evaluado.

En consecuencia, el Consejo Nacional de la Magistratura, en
cumplimiento de sus funciones constitucionales, de conformidad con el inciso 2) del articulo 154° de
la Constitucion Politica del Perd, articulo 21° inciso b) y articulo 37° inciso b) de la Ley N° 26397, Ley
Organica del Consejo Nacional de la Magistratura, modificada por la Ley N° 30270, y articulo 36° del
Reglamento del Proceso de Evaluacion y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial y Fiscales del
Ministerio Publico, aprobado por Resolucion N° 635-2009-CNM, y al acuerde adoptado por el Pleno
por unanimidad en sesién de fecha 05 de febrero de 2015;

RESUELVE:

Articulo Primero.- No renovar la confianza a don José Maria
Chacaltana Yariez y, en consecuencia, ho ratificarlo en el cargo de Fiscal Adjunto Provincial del
Distrito Judiciat de fca.

Articulo Segunda.- De conformidad a lo dispuesto por el articulo
trigésimo noveno del Reglamento de Evaluacién Integral y Ratificacion de Jueces del Poder Judicial
y Fiscales del Ministerio Publico, y por el articulo 21° inciso b) de la Ley Organica del Consejo
Nacional de la Magistratura, Ley N° 26397, modificade por la Ley N° 30270, ejecutese
inmediatamente la decision de no ratificacion, notifiquese al magistrado no ratificado y remftase copia
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certificada de esta resolucion al sefior Fiscal de la Nacion y al seffor Presidente de {a Junta de
Fiscales Superiores de lca para los fines pertinentes.

Registrese, comuniquese, publlquese y archivese.
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